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 القضاء الوطني في تطبيق المعاهدات والاتفاقيات الدولية دور
 

 د.صالح زيد صالح قصيمو
 أستاذ القانوف الدولي المساعد بأكاديمية الشرطة ػػ صنعاء

 

 

 :الدراسة ممخص

إف كؿ قاعدة قانونية داخمية أو دولية تـ إصدارىا بالفعؿ تمر بثلبث مراحؿ ، أو ليا  ثلبث حالات 
 ىي: 

 :القابمية لمتطبيؽ الذاتي النفاذ جودالو 

 ػػ  فيي موجودة داخؿ النظاـ القانوني الذي صدرت في إطاره .
 تـ نشرىا بالطرؽ المقررة قانوناً صارت نافذة . ػػ فإذا ما

ػػ فإذا كانت بحالتيا ىذه صارت صالحة لمتطبيؽ دوف حاجة إلى اتخاذ إجراء ذي طبيعة تشريعية 
 بيؽ بذاتيا .عندئذ تكوف قابمة لمتط

 وبالتالي تصبح المعادلة كالتالي :    
( كؿ قاعدة قانونية قابمة لمتطبيؽ الذاتي لابد أف تكوف موجودة ونافذة ، وكؿ قاعدة نافذة لابد أف 1)

 تكوف موجودة .
( ليس كؿ قاعدة موجودة تكوف نافذة أو قابمة لمتطبيؽ الذاتي كما أنو ليس كؿ قاعدة نافذة تكوف 2)

 لمتطبيؽ .قابمة 
فمثلب :وجوب تطبيؽ القانوف الأصمح لممتيـ بأثر رجعي مف وقت صدوره دوف إنتظار نفاذه وذلؾ 

 لصراحة النص الذي أستخدـ عبارة)إذا صدر(.
 *وفي إطار القانوف الدولي :

ػػ إذا اكتمؿ النصاب العددي لمدوؿ الأعضاء المصادقة عمى الاتفاقية صارت نافذة داخؿ النظاـ 
 ي الدولي .القانون

ػػ فإذا ما دخمتيا الدوؿ التي صادقت عمييا إلى نظاميا القانوني الداخمي وفؽ الإجراءات المقررة لدى 
 منو.أ يتجز  كؿ دولة ،أضحت نافذة في ىذا النظاـ وجزء لا

 ػػ فإذا ما كانت ىذه الاتفاقية قابمة لمتطبيؽ الذاتي أماـ القضاء دوف حاجة إلى تدخؿ المشرع الداخمي ,
 كانت موجودة ونافذة وقابمة لمتطبيؽ الذاتي .

 ػػ أما إذا لـ تكف كذلؾ ولـ يتدخؿ المشرع كانت موجودة ونافذة فقط .
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النتيجة : إف وقوؼ القاعدة الدولية عند المرحمة الأولى الوجود أو الثانية النفاذ دوف الوصوؿ إلى 
ا وعدميا سواء وىذا ينعكس عمى حقوؽ المرحمة الثالثة )القابمية لمتطبيؽ الذاتي (، يصبح وجودى

 وحريات الأفراد وثمـ في العدالة .
ويعد القضاء الوطني الواجية الرئيسة لبياف مدى التزاـ الدوؿ بتطبيؽ القواعد الدولية التي صادقت 

 . عمييا ، وىذا ما سنوضحو مف خلبؿ ىذا البحث
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Abstract 

In general each internal and international rule had been issued and really 
implemented should pass through three stages or phases:- 
a.Presenting, this rule is presented under the legal frame. 
b.Awareness, When this rule became known to public by the legal way, it 
became applied.  
c.implementation, if this rule as issued became easy for implementing 
without need to any legal act, so its’ self became acceptable to be 
implemented, then the process become as following:  
(1)   For each legal rule easily can be implemented, must be presented 
and known, and each implemented rule must be present.   
 (2)  Not all presented rule are completely known or capable to be easily 
implemented and not all known rule has capability to be implementing.  
e.g. compulsory of implement appropriate rule for questioned person with 
back effecting from issued time without consideration of implementation, 
because of the clear phrases ( if issued).   
 In international law frame. 

 If the recommended number of member states voted and signed 
the convention or law, its’ became valid within international law 
system.  

 When the member states applied this conventions or law within 
their internal law according to their principle, became 
undividable of their internal law. 

 If this convention or law suitable to be implemented within 
internal court with no need of interfere of National Consultant 
Council, it became presented, known and capable for 
implementation.  

 If this convention wasn’t like that and the National Consultant 
Council doesn’t interfere it became only presented and known.  

 Summary: 
If the world nations stopped with first phase (Presenting) or 

second phase (Awareness & public knowledge) without reaching the tired 
phases (self implementation), the presenting or not of that rule or law is 
the same, which is effecting or reflex negative on the human rights and 
freedom and uncompleted Justice and the National Consultant Council 
should indicate how longest these states applied this rule or convention 
which had been agreed and signed on. 
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  .المقدمة
يوجب القانوف الدولي عمى الدوؿ تطبيؽ المعاىدات الدولية التي التزمت بيا ، وترؾ ليا حرية     

تحديد كيفية تطبيقيا داخمياً ، إذ أف النظاـ القانوني الداخمي ىو الذي يحدد ما يكوف لممعاىدات التي 
تضع بمطمؽ حريتيا عف طريؽ  ، بمعنى آخر أف كؿ دولةدولة ما داخؿ ىذه الدولة مف آثارتبرميا 

، والدوؿ تتبايف في الطرؽ ات الدولية داخؿ نظاميا القانونيدستورىا وقوانينيا شروط تطبيؽ المعاىد
لزاـ الجيا عمى ت المعنية بتطبيقيا ومنيا القضاء،التي تتبعيا لدمج المعاىدات في تشريعاتيا الداخمية وا 

،لأنو منذ المحظة التي يتـ مة لمقاضي في النطؽ بالقانوفالعااعتبار أف ىذا التطبيؽ جزءا مف المياـ 
مف خلبليا إدماج المعاىدة في النظاـ الداخمي تصبح جزءا لا يتجزأ مف البناء القانوني الوطني والذي 

لا ارتكب إثـ إنكار العد الو وتحممت دولتو   يقع عمى عاتؽ القاضي الوطني ضمانة تطبيقو وا 
تناعو عف تطبيؽ المعا ىده، وليذا الاعتبار فإف مبدأ تطبيؽ المعاىدة المسؤولية الدولية بسبب ام

 . ـ في جميع الدوؿ في الوقت الراىفبواسطة القاضي الوطني ىو مبدأ عالمي معروؼ يحظى بالاحترا
وبناء عمى ذلؾ فإف السؤاؿ المطروح ىو متى تصبح المعاىدات الدولية نافذة في النظـ القانونية      

يقيا ؟ وما ىو الوضع في حالة تعارض القواعد مدوؿ ؟ ومتى يجب عمى القاضي الوطني تطبالداخمية ل
وللئجابة عمى ىذه التساؤلات لابد مف أف نتعرض لبياف وضع الاتفاقية الدولية مع القواعد الداخمية ؟ 

ور بعد التصديؽ عمييا في مختمؼ الدوؿ عمى سبيؿ العموـ وفي الجميورية اليمنية بصفة خاصة ود
تعارض بيف القاضي الوطني في تطبيؽ المعاىدة الدولية بعد دخوليا حيز النفاذ ولاسيما عند وجود 

مدى التزاـ القاضي الوطني في  لدراسةوذلؾ مف خلبؿ مبحثيف نخصص المبحث الأوؿ  تمؾ القواعد
ض بيف تطبيؽ المعاىدة بعد التصديؽ عمييا أما المبحث الثاني فسنتعرض فيو لبياف حكـ التعار 

بعض المفاىيـ  عرضمف لابد ػػ ولتماـ الفائدة ػػ ، وقبؿ ذلؾ الاتفاقيات الدولية والقوانيف الداخمية
ي القانوف الدولي الخاصة بالمعاىدات وأساس إلزاميا .وذلؾ بما يسمح بو المجاؿ وذلؾ الأساسية ف

 -عمى النحو الآتي:
 مفاهيم أساسية:

لبحث بياف بعض المصطمحات في القانوف الدولي المتناسبة مف المستحسف قبؿ الولوج إلى موضوع ا
بإيجاز  مع الحاؿ، كي يسيؿ لممطمع معرفتيا، والتي لا يسعفنا الوقت والحاؿ لمتوسع فييا، ولذا سنبينيا

 كما يمي :
  المعاىدة )الاتفاقية( : 

:  أف عمى 1969اـ لع فينا اتفاقية مف( ا) الفقرة الثانية المادة تنص : الدولية المعاىدة تعريؼ
 وثيقة في سواء الدولي لمقانوف ويخضع كتابة أكثر أو دولتيف بيف يعقد دولي اتفاؽ تعني المعاىدة»
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 النظر بغض المعاىدة تعريؼ المادة ىذه ، حاولت«عميو تطبؽ التي التسمية كانت وأيا أكثر، أو واحدة
 معنى إلى تؤدي مترادفات عدة ليا المعاىدة أف ذلؾ عمييا، تطمؽ التي المصطمحات أو التسمية عف
 الخ.... الخطابات تبادؿ نظاـ موادعة، التصريح، بروتوكوؿ ميثاؽ، عيد، اتفاقية، اتفاؽ،: مثؿ واحد
 
 

 (1) ويفرؽ الفقو بيف عدة أنواع مف المعاىدات :
ػ مف حيث شكميا : معاىدات ثنائية ومعاىدات جماعية )متعددة الأطراؼ(. ويطمؽ بعض الفقياء 1

عمى المعاىدات الجماعية اسـ المعاىدات الشارعة تمييزاً ليا عف المعاىدات العقدية التي تبرـ بيف 
 دولتيف أو أكثر بشأف أمور لا تيـ دوؿ أخرى.

 اع ثلبث :أنو  في يايمكف إجمالػ  مف حيث موضوعيا والجية المخولة بالتصديؽ :  2
 ة .معاىدات عادية ويصادؽ عمييا رئيس الدول -الأولي :
معاىدات يترتب عنيا تكاليؼ مالية عمى الدولة وىذه لا يصادؽ عمييا الرئيس إلا بعد  -الثانية :

 موافقة البرلماف بنص تشريعي .
تباع الوسائؿ ور ، وىذه تتـ المصادقة عمييا باالثالثة :معاىدات تكوف متفقو مع نصوص الدست

 فؽ الدستور وذلؾ :المنصوص عمييا مف أجؿ تعديؿ الدستور ) بالتعديؿ ( و 
 . أف يتخذ المبادرة الرئيس أو ثمثا البرلماف 

 . أف يعرض المشروع أو المبادرة للبستفتاء الشعبي 

 . تصبح المبادرة بالتعديؿ نافذة بعد الاستفتاء 

  لا يمكف أف يمس التعديؿ الثوابت الوطنية. 

 :التصديؽ

إجراء ، وىو سبؽ التوقيع عمييا أو إقرارىاىو التأكيد الرسمي عمى ارتضاء الالتزاـ بالمعاىدة التي 
بمقتضاه قبولو لأحكاـ المعاىدة والالتزاـ  وني الدولي وفقا لدستوره،ويعمفداخمي يقوـ بو الشخص القان

الحكمة مف التصديؽ، أي لماذا يشترط القانوف اؿ المتبادر إلى الذىف ىو ما ىي لكف السؤ  ،بتنفيذىا
 الدولي التصديؽ عمى المعاىدات ؟

 ت عممية تحدد الحكمة مف التصديؽ بالنسبة لمفقو الدولي فإف ىناؾ اعتبارات عممية قانونية واعتبارا -
( عمى لدولةاثر رجعي مف جانب الموكؿ )فالاعتبارات القانونية تتمثؿ في أف التصديؽ إقرار بأ

مف الوكالة في القانوف تصرفات الوكيؿ الذي قاـ بإبراـ المعاىدات الدولية ، ومثؿ ىذا الاعتبار مستمد 
ذو أىمية كبيرة بالنسبة  والاعتبار العممي يتمثؿ في أف المعاىدات الدولية قد تعالج موضوعاً  .الخاص
 .يوداـ عمالدولة فرصة أخرى لإعادة النظر والتصحيح فيما تريد الإق إعطاء مما يستوجب لمدولة
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،  اً ممزم تصبح قانوناً اىدة حيز النفاذ أي أثر التصديؽ : يترتب عمى إتماـ عممية التصديؽ دخوؿ المع
يداعيا لدى المتفؽ عمييا في  يكما يؤد ذلؾ إلى تبادؿ وثائؽ التصديؽ بيف طرفي أو أطراؼ الالتزاـ وا 

 حالة المعاىدة الجماعية.
وحقيقتو ىو التأكيد لحقوؽ المواطف لناس بالقوانيف مما يسيؿ تطبيقيا،النشر : إعلبـ المواطنيف وكافة ا

الإعلبـ .ومعظـ الدساتير والقوانيف الداخمية تحتـ نشر المعاىدات الدولية حتى تكوف ليا قوة  في
الاحتجاج بيا في  القانوف ، والنشر يجب أف يتـ وفقاً للؤوضاع المقررة في الدساتير ، حتى يمكف

)تحاؿ  فحيث تنص عمى أ 8/1في المادة 1969لعاـ  وىذا ما تأكده اتفاقية فيينامواجية الأفراد،
وفقاً لكؿ  المعاىدات بعد دخوليا دور النفاذ إلى الأمانة العامة للؤمـ المتحدة لتسجيميا وقيدىا وحفظيا

 .(2)حالة عمى حدة ونشرىا(
 
 

 المبحث الأول
 بتطبيق المعاهدات الدولية ضاء الوطنيالقمدى التزام 

لحاؿ في السابؽ أي قبؿ نشأة لـ تعد الدوؿ تتمسؾ بالشأف الداخمي وخصوصياتيا كما كاف ا      
إذ غدت الدوؿ في مرمى الرقابة الدولية والمحاسبة عند عدـ الالتزاـ بقواعد 1945الأمـ المتحدة عاـ 

بؿ يعد تعزيزاً لوجودىا الدولي القانوف الدولي ، ولـ يعد تطبيؽ تمؾ الاتفاقيات انتقاصاً مف سيادتيا 
بتطبيؽ تمؾ الاتفاقيات ػ حتى بعد  ني ىو المعني أولاً ،ولأف القضاء الوطحيث تحرص الدوؿ عمى ذلؾ 

ة مدى التزاـ ػػ يتطمب منا معرف 1998الخاص بالمحكمة الجنائية الدولية عاـ  اصدور نظاـ روم
لأىمتيما وذلؾ عمى  ؼ عند ىاتيف المسألتيف و غير أننا قبؿ بياف ذلؾ يحبذ الوق،القضاء الوطني بذلؾ

 النحو التالي :
 .وة الإلزامية لممعاهدات الدولية الق الأولى :أساس

في القديـ  محؿ جدؿ بيف الفقياءكانت  صفة عامة ببأحكاـ القانوف الدولي  الالتزاـإف مسألة تحديد    
 نظريتاف: اتجاىاف أو  ويتقاسموالحديث ، فالفقو التقميدي 

ي ذاتو وفي إرادة الدوؿ. أساس الإلزاـ في القانوف الدولي بصفة عامة يكمف ف أف أحدىما : يرى      
 .ارجو عف القانوف وعف إرادة الدوؿأف أساس ىذا الإلزاـ يرجع إلى عوامؿ خ:  يرى الاتجاه الآخر بينما
 .(3)الاتجاىات  الرأي السائد عند الفقو الحديث يتبمور في التوفيؽ بيف تمؾ النظريات أو لكف    

الدولية تستند إلى بعض القواعد العرفية التي تحدد  مف الثابت أف الخاصية الإلزامية لممعاىداتو      
 ػػ بحكـ طبيعتيا تسرى وىذه القواعد،قعة عمى عاتؽ الأطراؼ المتعاقدة الوا الالتزاماتوتوضح مدى 

عمى أية معاىدة دولية بغض النظر عف نية أطرافيا ويرجع ذلؾ إلى أف ىذه القواعد تيدؼ إلى تحقيؽ 
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وىو ما يشكؿ إحدى القواعد الذىبية لمقانوف الدولي المعاصر الذي يستند  الكامؿ لممعاىدة ، الاحتراـ
 .(4)المعاىدات وغيرىا مف مصادر القانوف الدولي فع الناجـ للئلزاـإلى التنفيذ المخمص  أساساً 

ذا كانت القواعد  تؤسس القوة الممزمة لممعاىدات الدولية متعددة ومتغايرة، فإننا سنكتفي بالإشارة  التيوا 
، مة ىي : مبدأ أف الرضا ممزـ أو مقيد ، ومبدأ الوفاء بالعيد ، ومبدأ حسف النية يمإلى ثلبثة مبادئ 

 :(5)متوضيح فقط نبينيا بصورة موجزة فيما يميلو 
 أػ مبدأ الرضا مقيد أو ممزـ : 

 لتزاماتالاالدولي ، فالتراضي إذف ىو أساس  الالتزاـ الاتفاؽليذا المبدأ ينشئ الرضا أو  طبقاً     
) مف حيث  الالتزاـالدولية ، وتفسير ذلؾ أف التراضي يشكؿ في إطار القانوف الدولي الحالي، أساس 

، فأف ىذا الأساس   الاتفاؽالمبدأ ( ولما كانت المعاىدة الدولية ىي عمؿ تعاقدي يقوـ أساسا عمى 
 ينطبؽ عمييا مف باب أولى.
 بػ ػ مبدأ الوفاء بالعيد :

لكؿ  زمتيفلبلامبدأ الوفاء بالعيد يمعب دوراً حاسماً فيما يتعمؽ بتوفير الثقة والفاعمية  مف المؤكد أف   
معاىدة دولية سارية أو مطبقة بيف أطرفيا . فيو مبدأ ييدؼ إلى تلبفى الإجراءات التحكمية الصادرة 

 المعاىدة . عف جانب واحد ، والتي يمكف أف يتخذىا طرؼ ضد طرؼ آخر لإنياء

 حسف النية : جػ ػ مبدأ
مبدأ الوفاء ػػ وىو مبدأ مف المبادئ الراسخة في قانوف المعاىدات الدولية ػػ يكمؿ مبدأ حسف النية      

وقاعدة حسف النية لا  .بالعيد ولا يقؿ عنو أىمية : ذلؾ أف المعاىدات الدولية يجب تنفيذىا بإخلبص
الدولي، باعتبارىا قاعدة تحكـ الأعماؿ  يمكف التشكيؾ في صحتيا سواء في إطار القانوف الداخمي أو

ذا كاف مبدأ حسف النية ينطبؽ عمى كؿ العلبقات الدو  ، الاتفاقية لية ، فإنو يكتسب أىمية خاصة في وا 
     طار المعاىدات الدولية.إ

 .الثانيةً : أساس التزام المحاكم الوطنية بتطبيق المعاهدات الدولية
واسعاً في تطبيؽ المعاىدات الدولية نظراً لمتطور الكبير الذي شيده  اكتسبت المحاكـ الوطنية دوراً     

القانوف الدولي مع إبراـ العديد مف المعاىدات الدولية الخاصة بحقوؽ الإنساف حيث أصبح لدينا ما 
يسمى " بالشرعة الدولية" ، فالعلبقة بيف الفرد العادي ودولتو لـ تعد علبقة وطنية ولـ تعد مف 

نما أصبحت تأخذ بعداً دولياً لوجود معاىدات دولية تنظميا ، لذلؾ فقد الاختصاص ال داخمي لمدولة وا 
أصبح دور القاضي الوطني يأخذ مجالًا أوسع في تطبيؽ المعاىدات الدولية المتعمقة بحقوؽ الإنساف 

دـ وجود خاصة أماـ استحالة استعماؿ الحماية الدبموماسية في حالة انتياؾ حقوؽ الفرد داخؿ دولتو لع
عنصر أجنبي ، ولاسيما إف محكمة العدؿ الدولية لا تقبؿ ػػ وفؽ نظاميا الأساسي ػػ أف يكوف الفرد 

يا ، مما يفسح المجاؿ لمقضاء الوطني لمفصؿ في المنازعات مفي دعوى مرفوعة أما طرفاً مباشراً 
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ي بتطبيؽ المعاىدات المرفوعة أمامو وخاصة المتعمقة بحقوؽ الإنساف ، ويرتكز واجب القاضي الوطن
 :(6)الدولية التي ليا صمة بحقوؽ والتزامات الأفراد عمى أساسيف

ػ وفاء للبلتزاـ الممقى عمى عاتؽ  دولتو بالتنفيذ وىو أحد أجيزتيا المكمفة بالسير عمى حسف تطبيؽ 1
 المعاىدة.

لأنو منذ المحظة التي مف ميمة القاضي العامة في النطؽ بالقانوف ، ػ عمى اعتبار ىذا التطبيؽ جزءاً 2
لا يتجزأ مف البناء القانوني الوطني  تـ مف خلبليا إدماج المعاىدة في النظاـ الداخمي تصبح جزءاً 

لا ارتكب إثـ إنكار العد الةوالذي يقع عمى عاتؽ القاضي الوطني ضمانو وتطبي وتحممت دولتو  قو وا 
وليذا الاعتبار فإف  عف تطبيؽ المعا ىدة ، ائي وامتناعياالمسؤولية الدولية بسبب أخطاء سمطتيا القض

مبدأ تطبيؽ المعاىدة بواسطة القاضي الوطني ىو مبدأ عالمي معروؼ يحظى بالاحتراـ في جميع 
 الدوؿ في الوقت الراىف. 

عمى ما سبؽ يمكف إثارة السؤاؿ التالي : وىو متى تصبح المعاىدة الدولية ممزمة وواجبة  وبناءً       
دة الدولية تعد نافذة ويجب عمى القاضي الوطني تطبيقيا بمجرد ىى آخر ىؿ المعاالتطبيؽ؟ بمعن

التصديؽ عمييا؟ أـ أف شرط صدور قانوف بيا يجعميا ىي والعدـ سواء؟ سنجيب عمى ىذا التساؤؿ مف 
اـ بياف وضع المعاىدات في النظـ القانونية الوطنية بصفة عامة ، ثـ بياف حاليا في النظ ؿخلب

 ؽ والآثار المترتبة عمى ذلؾ كما يمي :مع بياف معوقات التطبيلمجميورية اليمنية  القانوني

 .وضع المعاهدات في النظم القانونية الداخميةأولًا :   
يترتب عميو اـ عممية إبراـ المعاىدة الدولية مف القواعد المسمـ بيا في القانوف الدولي أف إتم       

طراؼ بتنفيذىا في مجاؿ القانوف الدولي وفي مجاؿ النظاـ القانوني بالضرورة التزاـ كافة الدوؿ الأ
الداخمي عمى حد سواء . ومف المسمـ بو كذلؾ إف التزاـ الدولة بتنفيذ المعاىدة داخؿ إطار نظاميا 
القانوني ىو التزاـ بتحقيؽ نتيجة وليس مجرد التزاـ ببذؿ عناية ، وأف مف شأف إخلبؿ الدولة بيذا 

تراخييا في الانصياع لو أف يؤدى إلى قياـ مسؤوليتيا الدولية في ىذا الصدد . ومف المسمـ الالتزاـ أو 
لى الإفراد  بو كذلؾ أف ىذا الالتزاـ ينصرؼ إلى سمطات الدولة الثلبث التشريعية والتنفيذية والقضائية وا 

 .(7)كذلؾ 
قيا داخؿ الدولة قد أثار الكثير مف بيد أف نفاذ المعاىدة في النظاـ القانوني الداخمي لمدولة وتطبي    

زمة الخلبفات ، إذ يثور البحث حوؿ ما إذا كاف يشترط كي تصبح المعاىدة نافذة داخؿ الدولة ومم
أف يصدر بيا قانوف داخمي مف السمطة المختصة في الدولة متبعة في ذلؾ لمسمطات الوطنية والرعايا 

العادية داخؿ الدولة ؟ أـ أنو يكفى لسرياف المعاىدة  الإجراءات الداخمية المتبعة في إصدار القوانيف
داخؿ الدولة أف يكوف قد تـ إبراميا بطريقة سميمة روعيت فييا كافة الأوضاع التي يتطمبيا القانوف 
الدولي بالإضافة إلى الأوضاع التي يتطمبيا دستور الدولة ؟  فالغرض مف ىذه الدراسة ىو معرفة متى 

داخؿ الدولة بتطبيؽ المعاىدات بطريقة تمقائية ، ومتى يجب عمى القاضي  تمتزـ السمطات الوطنية
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الوطني تطبيؽ المعاىدات الدولية؟ ولاسيما عندما يغفؿ المشرع الوطني عف حموؿ لبعض القضايا 
 ؟ضمنت معاىدة ما حموؿ لتمؾ الحالةالمعروضة عميو ، في الوقت نفسو ت

لداخمية أف تتأكد قبؿ تطبيؽ المعاىدة مف أف ىذه الأخيرة مما لاشؾ فيو أنو يجب عمى المحاكـ ا     
قد استوفت جميع شروط إبراميا مف حيث التوقيع والتصديؽ والنشر . فإذا وجد القاضي الداخمي أف 
المعاىدة لـ يتـ التصديؽ عمييا بعد رفض تطبيقيا ، لأنيا بذلؾ تكوف غير نافذة في إقميـ الدولة ، إلا 

لية أبرمت في الشكؿ المبسط ودخمت حيز النفاذ منذ تاريخ التوقيع عمييا حسب إذا كانت معاىدة دو 
( مف اتفاقية فيينا لقانوف المعاىدات 24اتفاؽ الأطراؼ عمى ذلؾ ، وحسبما نصت عمى ذلؾ المادة )

 ـ .1969لعاـ 
التصديؽ ويجب عمى القاضي الداخمي كذلؾ أف يتأكد مما إذا كانت المعاىدة نافذة مباشرة مجرد      

عمييا ونشرىا في الجريدة الرسمية أـ أنيا تحتاج إلى إجراء إضافي آخر مف السمطة التشريعية ، وذلؾ 
دماجيا في القانوف الداخمي ، أو قانوف باعتماد المبالغ المالية اللبزمة  بإصدار قانوف لاستقباليا وا 

ئي المباشر ، وجب عمى المحاكـ تطبيقيا لتنفيذىا . فإذا كانت قواعد المعاىدة مف القابؿ لمتطبيؽ التمقا
نزاؿ حكميا فوراً ، واف كانت تتطمب إجراءات إضافية أخرى كالإصدار مثلًب ، سكتت عف تطبيقيا  وا 

 .(8)حتى تقوـ السمطة التشريعية باتخاذ اللبزـ في ىذا المجاؿ
 :(9)انوني الداخمي إلى فريقيفوقد انقسـ الفقو بالنسبة لقضية نفاذ المعاىدات الدولية في النظاـ الق      

ف كانت أف المعاىدة ليست بذاتيا مصدراً يؽ الأوؿ يرى الفر      مف مصادر القانوف الداخمي ، وا 
دة في إطار قانونيا عمى الرغـ أف الدولة تمتزـ بتطبيؽ المعاىالمصدر الأساسي لمقواعد الدولية،و 

 الداخمي
ؿ يحتاج إلى تصرؼ قانوني خاص تصدره الدولة لتتبنى إلا أف ىذا التطبيؽ لا يتـ بطريقة تمقائية ب

ادة في بمقتضاه المعاىدة وتدمجيا في نظاميا القانوني الداخمي . وأنو بدوف ىذا التبني المتمثؿ ع
لا تكتسب أحكاـ المعاىدة وصؼ القاعدة الممزمة في المحاؿ الداخمي ، إذ صورة الإصدار أو الإدماج 

تدخؿ الدولة واتخاذىا الإجراء اللبزـ لتحويؿ المعاىدة مف مجموعة يشترط لاكتسابيا ىذا الوصؼ 
القواعد الدولية إلى مجموعة القواعد الداخمية ، وبدوف ىذا التحويؿ تظؿ القاعدة التي تتضمنيا 

 المعاىدة قاعدة دولية لا شأف ليا بالقانوف الداخمي .
لكونيا وردت في معاىدة دولية ،  تالي فإف القاضي الداخمي يطبؽ نصوص المعاىدة ليسالوب    

في القانوف الداخمي ، ومف الدوؿ التي تأخذ بيذا الاتجاه إيطاليا حيث أف  ولكف باعتبارىا نصوصاً 
المعاىدات التي تصادؽ عمييا إيطاليا لا تعتبر قانوناً داخمياً في النظاـ القانوني الإيطالي ما لـ تصدر 

دمج في النظاـ الداخؿ في صورة قانوف صادر عف البرلماف ، في صورة قانوف صادر مف البرلماف أو ت
وبذلؾ تتحوؿ المعاىدة مف قاعدة دولية إلى قانوف داخمي أو إلى قاعدة قانونية إيطالية داخمية ، وىذا 

 .(11)ما يعرؼ بنظرية ثنائية القانوف
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مف السمطات الداخمية ؽ الثاني : فإنو يرى أف المعاىدة الدولية بمجرد التصديؽ عمييا يأما الفر    
المختصة ودخوليا دور النفاذ تصير مصدراً لمقواعد الدولية والقواعد الداخمية عمى حد سواء ، وأف 
سرياف المعاىدة وتطبيقيا في نطاؽ الأنظمة القانونية الداخمية لمدوؿ الأطراؼ لا يحتاج إلى إجراء 

نوف الداخمي ىما شقاف مف نظاـ قانوني خاص يحوليا إلى قانوف داخمي ، لأف القانوف الدولي والقا
واحد أحدىما دولي والآخر داخمي ، ولمشؽ الدولي الأفضمية والسمو، ومف ثـ تسرى قواعده في مجاؿ 
ف كانت بعض الدساتير تشترط نشر المعاىدة  الشؽ الداخمي الأدنى دوف الحاجة إلى إجراء خاص ، وا 

أما الوضع في ظؿ التشريع اليمني فسنرجأ  -(11)حتى تكوف واجبة التطبيؽ في القانوف الداخمي
فميس النشر بالتصرؼ القانوني الذي يغير مف طبيعة القاعدة أو  -الحديث عنو إلى الفقرة التالية 

يضفي عمييا وصفاً جديداً ، ولكنو مجرد عمؿ مادي القصد منو توفير العمـ بالقاعدة لدى المخاطبيف 
تي تأخذ بيذا الاتجاه كؿ مف فرنسا وىولندا وسويسرا والنمسا . ففي بيا لا أكثر ولا أقؿ .ومف الدوؿ ال

سويسرا تعتبر المعاىدات الدولية ممزمة لسويسرا في الداخؿ منذ لحظة دخوليا حيز النفاذ القانوني عمى 
المستوى الدولي . ومنذ ىذه المحظة تمتزـ السمطات الداخمية بتطبيقيا في الداخؿ دوف الحاجة إلى 

 .(12)ي شكؿ قانوف صادر عف البرلماف وىذا ما يعرؼ بنظرية وحدة القانوفصدورىا ف
تجدر الإشارة إلى أف تعاليـ مدرسة ثنائية القانوف كانت ىي الأكثر انتشاراً في مختمؼ الأنظمة      

القانونية حتى نياية الحرب العالمية الثانية ، وقد ترتب عمى ذلؾ اشتراط إصدار المعاىدة في صورة 
وف داخمي حتى يتسنى اكتسابيا وصؼ المصدر لقواعد القانوف الداخمي . ولـ يكف القضاء الداخمي قان

 .نصاً مفاده ذلؾليقبؿ تطبيؽ ما لـ يتـ إصداره مف المعاىدات ، ما لـ يتضمف دستور الدولة 
نتيجة أخذ الكثير مف فتتميز بأفوؿ مدرسة ثنائية القانوف  لانتياء الحرب العالمية الثانيةأما الفترة التالية 
بمبدأ وحدة القانوف مع التسميـ بعمو القانوف الدولي العاـ ، ومف أمثمة  –صراحة  –الدساتير الحديثة 

( مف الدستور الفرنسي 55ـ والمادة )1949( مف دستور ألمانيا الصادر عاـ 25ىذه الدساتير المادة )
في الكثير مف الدساتير  –صراحة  –النص  ـ . وقد ترتب عمى انتشار ىذا الاتجاه1958الصادر عاـ 

الحديثة عمى سرياف المعاىدات كمصدر لمقانوف الداخمي بمجرد نشرىا ودوف الحاجة إلى الإصدار . 
دات الدولية في النظاـ الداخمي وسوؼ نتناوؿ موقؼ الأنظمة القانونية الداخمية مف قضية نفاذ المعاى

  .(13)وذلؾ في المباحث التالية
 ميها  في النظام القانوني اليمني.وضع المعاهدات الدولية بعد التصديق ع:  ثانياً  

اليمنية لا  ةدستور الجميوريإذا ما استقرانا وضع المعاىدات الدولية في النظاـ اليمني نجد أف     
ولية داستقباؿ الاتفاقيات ال موجبياتـ بيالدوؿ في الكيفية التي  الوضع العاـ في غالبية  يخرج عف

دماجيا في التشريع الداخمي .   وا 
كد عمى ) العمؿ بميثاؽ الأمـ المتحدة والإعلبف العالمي لحقوؽ ؤ تمف الدستور اليمني  (6)فالمادة     

( ومف الملبحظ ف الدولي المعترؼ بيا بصورة عامةالإنساف وميثاؽ جامعة الدوؿ العربية وقواعد القانو 
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ومية فكؿ قواعد القانوف الدولي الاتفاقية منيا والعرفية يمتزـ بيا أف الدستور قد أورد النص بما يفيد العم
العاـ يعمؿ النص السمطة القضائية ، ومعموـ بأف  ومنياالمشرع اليمني وكذا السمطات اليمنية ككؿ ، 

 د العمؿ بقواعد القانوف الدوليلـ يأت في الدستور نص يقيأنو أف يأتي نص يقيده ، وطالما  لىبو إ
وىناؾ قيد وحيد وىو ألا تكوف تمؾ القواعد مخالفة لمشريعة ، تمؾ القواعدع يتزاـ بجمفيجب الال

 (.14)الإسلبمية باعتبارىا مصدر جميع القوانيف في الجميورية اليمنية
   اليمنيحيز التنفيذ في التشريع الداخمي  يالدخول اً أساسي اً ولما كاف التصديؽ عمى المعاىدات ركن      

بأف )يصادؽ مجمس النواب عمى المعاىدات والاتفاقيات السياسية  ( مف الدستور91ة )نصت الماد فقد
والاقتصادية الدولية ذات الطابع العاـ أياً كاف شكميا أو مستواىا خاصة تمؾ المتعمقة بالدفاع أو 

اج التحالؼ أو الصمح أو السمـ أو تعديؿ الحدود أو التي يترتب عمييا التزامات مالية أو التي يحت
 ( يتولى رئيس الجميورية الآتي ومنيا :    118تنفيذىا إلي إصدار قانوف (  وجاء في المادة )

 .ات التي يوافؽ عمييا مجمس النوابإصدار قرار المصادقة عمى المعاىدات والاتفاقيػ 1  

 زراء.تصديؽ مجمس النواب بعد موافقة مجمس الو  ىالمصادقة عمى الاتفاقيات التي لا تحتاج إل ػ 2  
 تي: يلبحظ الآيمكف أف  مف خلبؿ استقراء النصوص السابقةو 

مالية أو تتعمؽ بسيادة الدولة يجب مصادقة البرلماف  التزاماتف الاتفاقيات التي يترتب عمييا أ -1
 .عمييا  )مجمس النواب اليمني(

نما تصديؽ البر إلى  لمصاؼ )الإطار( لا يحتاجابقية الاتفاقيات التي يخرج عف ىذا  -2 لماف وا 
 يكفي مصادقة رئيس الجميورية.

فئة  في ػػ تنتظـ في القانوف الداخمي ألاتفاقيبالنسبة لمسألة تطبيؽ القانوف الدولي ػػ إف اليمف  -3
الدوؿ التي تستمزـ )استقباؿ( المعاىدة في النظاـ الداخمي بمقتضى عمؿ خاص صادر مف 

 .كإصدار قانوف بيا  السمطة التشريعية

لكف بعد  اقية الدولية بعد التصديؽ عمييايحدد فيو مرتبة الاتف نصاً  لـ يورد لدستور اليمنيػ أف ا 4
الرجوع إلى النصوص القانونية وجدنا أف المشرع قد أورد نصاً قانونياً يبيف أولوية تطبيؽ 

  ( مف القانوف المدني النافذ حيث نصت عمى أف33المعاىدات عمى القانوف ، وذلؾ في المادة )
لا تخؿ الأحكاـ المتقدمة بتطبيؽ القواعد التي ينص عمييا قانوف خاص أو اتفاؽ دولي أو  )

ذا لـ يوجد نص  معاىدة دولية نافذة في الجميورية اليمنية فإنيا تطبؽ دوف الأحكاـ السابقة وا 
يحكـ مسألة تنازع القوانيف المعروضة عمى القضاء فيرجع إلى قواعد القانوف الدولي الخاص 

عارؼ عمييا دولياً ما لـ يتعارض أياَ مف ذلؾ مع أحكاـ الشريعة الإسلبمية(، مف خلبؿ المت
 استقراء أحكاـ ىذا النص نجد أنو :

  يعطي الأولوية لممعاىدة الدولية النافذة في الجميورية اليمنية في التطبيؽ عمى سائر الأحكاـ
 أعمى مرتبة مف القانوف .لمدني النافذ ، أي أف المعاىدة تكوف االواردة في القانوف 
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  إذا لـ يوجد نص يحكـ مسألة تنازع القوانيف المعروضة عمى القضاء يتـ الرجوع إلى القانوف
 الدولي الخاص المتعارؼ عميو دولياً .

  قيد تطبيؽ نصوص المعاىدات والاتفاقات الدولية بعدـ تعارض أحكاميا مع أحكاـ الشريعة
 دستور . الة الثالثة مف الإسلبمية ،وىو ما نصت عميو الماد

وما يعنينا في إطار دراستنا ىذه ىو مدى سمطة القاضي اليمني في تطبيؽ المعاىدات الدولية      
نصوص بتمؾ النافذة عند الحكـ في وقائع وحالات غير منظمة في القوانيف المحمية مع وجود 

فانو لا يوجد ما يحوؿ دوف لجوء الحالات أو الوقائع ، واستناداً إلى ما سبؽ المعاىدات تنظـ تمؾ 
التي أوردناىا سمفاً يؤكد عمى إلزامو القاضي إلى تطبيؽ تمؾ المعاىدات،بؿ إف ظاىر تمؾ النصوص 

 (.15ا)بتطبيقو
أف تمؾ المعاىدات يجب أف تكوف نافذة وفؽ ما يقرره الدستور اليمني، وىو أف الجدير بالذكر      

ص خاص في الدستور عنية ، أما شرط النشر فمـ يورد نتكوف مصادؽ عمييا مف قبؿ الجية الم
يوجب نشر القوانيف بعد   (113) في المادة عاماً  ىا ، غير أف الدستور قد أورد نصاً يوجب نشر 

ة ، أو دة الدوليىإصدارىا ، وعميو ندعو المشرع اليمني إلى إيراد نص خاص يبف وجوب نشر المعا
لتشريعات الأخرى في عمى غرار القوانيف والمعاىدات تعديؿ نص المادة السابقة بحيث تشمؿ ا

التي سارت عمى ىذا النيج كما سبؽ إيضاحو ، وبخلبفو فإف بقاء الحاؿ عمى ما ىو مختمؼ الدوؿ 
أماـ سمطة القاضي اليمني بالأخذ  مني سيجعؿ مف مسألة النشر عائقاَ عميو في التشريع الي

بايف الأحكاـ والتطبيؽ المشوه مف قبؿ الأجيزة المعنية ، بالاتفاقيات الدولية وما يسفر عف ذلؾ مف ت
 ولتماـ الفائدة سنورد المعوقات والآثار المتعمقة بيذا الخصوص.   

 المعاهدات الدولية أمام القاضي الوطني. تطبيق ثالثاً :معوقات 

عند تطبيقيا  وكفاية تمؾ النصوص ملبئمةإف الإلماـ بكؿ الوقائع والحالات ومف ثـ تقدير مدى       
فالإلماـ والتقدير الكامؿ مف قبؿ المشرع الوطني وحتى الدولي عند  اً في المستقبؿ يظؿ أمراً نسبي

وىذا ما يسفر عنو واقع الحاؿ وطبيعة العقؿ البشري  أمراً مستحيلبً يعد لتمؾ النصوص  اصياغتي
قصورىا أو غموضيا ومستوى أدائو وقدراتو وىذا ما ينعكس بجلبء مف خلبؿ عجز تمؾ النصوص و 

سيرىا، ومع كؿ ذلؾ فإف فوما يترتب عمى ذلؾ مف ضرورة تعديميا أو إلغائيا أو الإضافة إلييا أو ت
عمى الصعيد سواءً  (16)حالات الفراغ التشريعي في ظؿ التطور السريع لتكنولوجيا العصر ومتطمباتو

دولية وخمو التشريع الوطني مف وجود  الوطني أو الدولي أمراً وارد و ما يعنينا ىنا ىو وجود اتفاقية
نص ينظـ الحالة ويحكـ الوقائع المعروضة عمى القاضي الوطني ، وحيث أنو قد سبؽ بياف أساس 
إلزامو بالعمؿ بالاتفاقية ، وموقؼ التشريعات والقضاء ، فسوؼ نقتصر ىنا عمى بياف أىـ المعوقات 

 اىدة بإيجاز عمى النحو الآتي:التي تقؼ أماـ القاضي الوطني في سبيؿ تطبيقو لممع
 ػ عدـ النشر.1
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يعد النشر الوسيمة الأكثر نجاحاً لمعمـ بالنصوص القانونية أو الاتفاقية مف قبؿ المعنييف بيا في     
الدولة مواطنيف وسمطاف لاسيما في ظؿ تبني غالبية التشريعات إف لـ نقؿ جميعيا النص عمى أف 

وأف الناس سواسية أماـ القانوف، فمقتضى المساواة وعدـ الاعتداد بعذر الجيؿ بالقانوف لا يعتبر عذراً، 
الجيؿ بالقانوف،الأمر الذي يحتـ نشر جميع القوانيف بما في ذلؾ النص الكامؿ للبتفاقيات الدولية في 

الأخذ بيا مف قبؿ القاضي ائقاً مف تطبيقيا أو عذراً بعدـ الجريدة الرسمية حتى لا يصبح ىناؾ ع
سواءً وجد نص داخمي ينظـ الحالة المعروضة أو الوقائع المعروضة عميو أو لـ يجد, والسؤاؿ الوطني 

 الذي يطرح نفسو ىنا ىو ما ىي الآلية التي يتـ بيا نشر الاتفاقيات الدولية بعد المصادقة عمييا؟
ا عمى عرفنا سمفاً أف السمة الغالبة والمشتركة بيف الدوؿ في كيفية انضماميا أو تصديقي     

الاتفاقيات الدولية تتمثؿ في صدور قانوف مف قبؿ السمطة المخولة دستورياً بإصداره وينشر قانوف 
التصديؽ أو الانضماـ في الجريدة الرسمية وتسري آثاره القانونية وفؽ القانوف المنظـ لنشر 

منو ،  بح جزءاً ية إلى تشريع وطني بحيث تصويعد ذلؾ معبراً يحوؿ نصوص الاتفاقية الدولانيف،القو 
وبخلبؼ ذلؾ أي عدـ النشر للبتفاقية بالمصادؽ عمييا  ،يؤدي إلى الكثير مف الصعوبات والإشكاليات 
إذا ما أثير أمر تطبيقيا أماـ القضاء الوطني ، مما يستمزـ طمب الاستفسار عنيا مف قبؿ وزارة 

فاقيات المصادؽ عمييا أو ىذا مف جية ، ومف جية أخرى فإف عدـ نشر الات (17)الخارجية والعدؿ
بعضيا لاسيما حالة وجود وقائع معروضة عمى القضاء الوطني وفي ظؿ غياب نص وطني ينظميا 
مع وجود اتفاقية دولية وىي الحالة التي نحف بصدد دراستيا، إذا ما كانت ىذه الاتفاقية غير منشورة قد 

ف لـ يتمسؾ بيا المعنيوف يترتب عمى ذلؾ عدـ عمـ القاضي بيا ومف ثـ عدـ إثباتيا مف  قبمو حتى وا 
 بالأمر أو عدـ إثباتيا والتمسؾ بيا مف قبؿ الأطراؼ في تمؾ الحالة أو الوقائع.

الأمر الذي يجعؿ مف عدـ النشر عائقاً أماـ القاضي مف تطبيقيا في حالة عدـ وجود نص وطني      
 اليات.يحكـ وينظـ الوقائع المعروضة عميو لما يترتب عمى ذلؾ مف إشك

 .ـ تمؾ الاتفاقية لمتطبيؽ المباشرعدـ قابمية بعض أحكاػ 2
قد تكوف أحكاـ تمؾ الاتفاقية المصادؽ عمييا أو بعضيا غير قابؿ لمتطبيؽ المباشر مف قبؿ      

القاضي الوطني ومف ثـ يقؼ عاجزاً أماميا حيث يمكف إنفاذ وتطبيؽ بعضيا ، الأمر الذي يتطمب 
لا  تدخؿ المشرع لتطبيقيا مف خلبؿ قيامو بعمؿ تشريعي يمكف القاضي مف تطبيقيا والتعاطي معيا وا 

أدى ذلؾ إلى تطبيؽ مشوه ليذه الاتفاقيات وأحكاميا وعد ذلؾ خرقاً لما ترتبو مف التزامات تقع عمى 
 عاتؽ المشرع أولًا وعمى القاضي ثانياً.

ي لمحقوؽ المدنية والسياسية  نصت عمى ( مف العيد الدول  2/2الجدير بالذكر ىنا أف المادة )       
لقائمة أو أف: "تتعيد كؿ دولة طرؼ في الاتفاقية الحالية ، عند غياب النص في إجراءاتيا التشريعية ا

مف أجؿ وضع التشريعات أو غيرىا اللبزمة لتحقيؽ غيرىا مف الإجراءات باتخاذ الخطوات اللبزمة 
 .الحقوؽ المقررة في الاتفاقية"
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أنو وعمى الرغـ مف إيراد ذلؾ النص فإف بعض الأحكاـ الأساسية بذلؾ العيد لا يمكف إعماليا إلا      
ف أثيرت أماـ المحاكـ الوطنية ما لـ تتدخؿ الدولة تشريعياً كونيا غير قابمة لمنفاذ ذاتياً وتنطوي  حتى وا 

لمثاؿ لا الحصر في عمى التزاـ بعمؿ مف الدولة المنظمة للبتفاقية ، ويمكف تممس ذلؾ عمى سبيؿ ا
( مف العيد بشأف تعيد الدولة بتوفير سبلًب لمتظمـ لأي شخص 2كؿ مف الفقرة الثالثة مف المادة )

( منو التي تكرس حؽ كؿ 9الفقرة الرابعة مف المادة )وكذلؾ انتيكت حقوقو وكفالة تنفيذ الأحكاـ 
( منو والمتضمنة حؽ كؿ 14/5شخص بالرجوع إلى المحكمة لتفصؿ في قانونية اعتقالو، والمادة )

وفي العقاب ، وىذا ما أشخص أديف بجريمة في المجوء إلى محكمة أعمى لإعادة النظر في قرار إدانتو 
لا يمكف تطبيقو بخصوص معظـ المحاكـ الاستثنائية في الدوؿ العربية لاسيما الخاصة بقضايا أمف 

( إزائيا ما 14/5لا يمكف تطبيؽ المادة ) الدولة حيث لا تخضع أحكاميا لمطعف أماـ محاكـ أعمى، إذ
 .(18)لـ تصدر قوانيف تجيز ذلؾ وتعدؿ القوانيف النافذة

وبناءً عمى ما تقدـ فإف عدـ تدخؿ الدولة بعمميا التشريعي لتطبيؽ أحكاـ تمؾ الاتفاقيات عند      
شر لأحكاميا حتى ضرورتو يجعميا في مقاـ المنتيكة ليا كوف القضاء يقؼ عاجزاً عف التطبيؽ المبا

ف أثيرت أمامو وفي ظؿ غياب النص القانوني الوطني الذي ينظـ الوقائع المعروضة عميو وىذا ما  وا 
 يجعؿ الحاجة ممحة إلى ضرورة التدخؿ التشريعي لمدولة.

 الدولية أمام القاضي الوطني. المعاهدات تطبيقلآثار المترتبة عمى عدم رابعاً :ا
ه الاتفاقية قد استوفت وتوافرت فييا جميع شروط إعماليا بحيث أصبحت إذا ما سممنا بأف ىذ     

ممزمة لمدولة يجب عمييا إعماليا وتطبيقيا عف طريؽ قضائيا فإف لنا أف نتساءؿ عف الآثار التي قد 
تنجـ جراء عدـ التزاـ القاضي الوطني بتطبيقيا عمى الحالات المعروضة عميو والتي لا ينظميا نص 

سواءً كاف ذلؾ بدافع ذاتي منو كإىماليا وتجاىميا، أو بسبب المعوقات السالؼ الإشارة قانوني وطني 
 إلييا؟
عديدة منيا ما يتعمؽ بالقاضي إذ  في حقيقة الأمر إف عدـ إعماؿ القاضي ليا يرتب أثاراً سمبية     
يكوف عرضة  ه في ىذه الحالة منكراً لمعدالة ومنيا ما يرجع لمحكـ الذي يصدره حيثاعتبار يمكف 

 لمطعف فيو بالنقض ، ومف ثـ إنياء كؿ أثر لو .
غير أف أىـ أثر مف وجية نظرنا يكمف في تحمؿ الدولة المسئولية الدولية نتيجة عدـ تطبيؽ       

القاضي الوطني للبتفاقية الدولية في ىذه الحالة وما قد ينجـ عنيا مف آثار قد تناؿ مف كياف النظاـ 
الدولية مف جية وحقوؽ وحريات الأفراد مف جية أخرى لاسيما إذا ما تبع تمؾ  السياسي أو علبقاتو

 المسئولية الدولية مف توقيع عقوبات دولية.
وعميو فسوؼ نتطرؽ إلى أثر المسئولية الدولية عمى النظاـ السياسي ومف ثـ أثرىا عمى          

ى اقتضاء حقوقيـ وباعتبار القضاء ملبذ الحقوؽ والحريات المتعمؽ بالحكـ باعتباره وسيمة الأفراد إل
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لمقاعدة المعروفة والمشيورة القاضية بأف "عمى  المتضرر لدفع الضرر عنو بإصدار حكمو استناداً 
 المتضرر المجوء إلى القضاء".

 . الأثر المتعمؽ بالنظاـ السياسي.1
لدولية بعدـ تطبيقيا مف قبؿ قد تثار المسؤولية الدولية تجاه أي دولة  بسبب خرقيا للبتفاقيات ا      

السمطة القضائية التي تقع عمى عاتقيا الوفاء بتمؾ الالتزامات، وقد سبؽ وأف بينا ذلؾ عند تناولنا 
لأساس التزاـ القاضي بالاتفاقيات الدولية ىذا فضلًب مف أنو المخوؿ بقوؿ كممة القانوف والنطؽ 

طبيؽ الاتفاقيات الدولية التي صادقت عمييا ىو بأحكامو وعميو فإف أوؿ الواجبات عمى الدوؿ إزاء ت
إزالة العراقيؿ وتذليؿ الصعوبات أماـ القاضي الوطني كي يتمكف مف تطبيقيا عمى النحو الذي يفي 
لا عرضت نفسيا لممساءلة الدولية ووجدت الدوؿ الكبرى والمييمنة عمى سمطة اتخاذ القرار  بالتزاماتيا وا 

خلبليا أف تنفذ إلى تغيير النظاـ السياسي لمدولة بحجة خرقيا وعدـ  في مجمس الأمف ذريعة يمكف مف
 التزاميا واحتراميا للبتفاقيات الدولية ولاسيما تمؾ المتعمقة بحقوؽ الإنساف.

أصبح لو انعكاساتو اليوـ التي لا يمكف لأحد تجاىميا عمى  (19)فضلًب عف أف الرأي العاـ العالمي     
قيميا الدولة سمباً أو إيجاباً وأصبح يقاس مدى نجاحيا بتمؾ العلبقات وحجميا العلبقات الدولية التي ت

 بمدى احتراميا لممعاىدات والاتفاقيات الدولية وتنفيذىا.
علبوة عمى ذلؾ أف عدداً مف دوؿ العالـ اليوـ قد باتت ترتبط سياساتيا الخارجية بمدى احتراـ       

و ليس بوسع أية دولة اليوـ أف تعيش بمعزؿ عف العالـ فضلًب ، وحيث أن(21)ىذه الدوؿ لحقوؽ الإنساف
، فإف كؿ دولة ممثمة في نظاميا السياسي (21)عف عدـ إمكانية وصعوبة تمبية كؿ احتياجاتيا بنفسيا

عمييا العمؿ عمى تنفيذ ما التزمت بو بموجب الاتفاقيات الدولية وتجنب ما يثير مساءلتيا الدولية ويثير 
 لعالمي ضدىا.الرأي العاـ ا

كسابيـ الوعي الكافي وعمى ذلؾ فإف الإعداد الفني لمقضاة       بالقانوف الدولي وممكة الوطنييف وا 
الإلماـ بالجرائـ الدولية أصبح ضرورة حتمية يقتضييا واقعنا المعاصر وبذلؾ تحقؽ الدولة سيادتيا 

وقيع عقوبات دولية لا يخفى عمى القضائية وتضمف عدـ سمبيا أو مساءلتيا، وما قد يستتبع ذلؾ مف ت
 .(22)أحد آثارىا عمى حقوؽ الإنساف

 ..الأثر المتعمؽ بالحكـ2
سبقت الإشارة إلى أنو بمجرد نفاذ المعاىدة في القانوف الداخمي فإنو يتعيف عمى القضاء الوطني        

ف لـ يطمب أطراؼ الدعوى تطبيقيا عمى  الوقائع المعروضة الالتزاـ بتطبيقيا مف تمقاء نفسو حتى وا 
عميو كما لا يطمب مف الأطراؼ إثباتيا أمامو، فإذا ما افترضنا أف الوقائع المعروضة عميو لا ينظميا 
 نص قانوني داخمي ولكف توجد اتفاقية مف ىذا القبيؿ ولـ يطبقيا القاضي فما مدى حجية الحكـ

 الصادر في ىذه الحالة؟
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د مف معرفة السبب وراء امتناع القاضي عف ىذا التطبيؽ للئجابة عمى ىذا السؤاؿ فإنو لاب       
يكوف الحكـ عرضة لمطعف  والذي قد يكوف إما لعدـ معرفتو لنصوص المعاىدة ، وفي ىذه الحالة

إذ يعد عدـ معرفة القاضي لنصوص المعاىدة سبباً مف أسباب الطعف بالنقض وىذا ما قضت بالنقض 
 6، و1976فبراير  6، و1963يناير  23الصادرة بتاريخ بو محكمة النقض الفرنسية في أحكاميا 

 .1955نوفمبر  24، و1954يوليو 
قد يرجع السبب إلى عدـ إثبات وجود القاعدة القانونية المنصوص عمييا في الاتفاقية مف قبؿ و      

 الخصوـ أو عدـ طمبيـ تطبيقيا وفي ىذه الحالة أيضاً لا يختمؼ الأمر عف سابقو حيث يظؿ الحكـ
عرضة لمطعف بالنقض ويجب نقضو وىذا ما قضت بو محكمة النقض الفرنسية بحكميا الصادر في 

ونية ركات ومطاحف إنتاج السميط والمكر في النزاع الخاص بتأميـ الحكومة الجزائرية ش 23/11/1969
بأف )المعاىدات مثؿ القوانيف تطبؽ بقوة  22/5/1964لبعض الفرنسييف بمقتضى المرسوـ المؤرخ 

وبناءً عمى ذلؾ طبقت المحكمة اتفاقية ( القانوف بواسطة القاضي حتى ولو لـ يتمسؾ بيا الأطراؼ
)إيفاف( والذي تعد تبعاً لو نصوص القانوف الجزائري الذي استولت بمقتضاه الحكومة الجزائرية عمى 

لمصرية النقض اأمواؿ المواطنيف الفرنسييف مخالفة ليذا الاتفاؽ وىذا ما سارت عميو محكمة 
 .(23)أيضاً 
ويرتبط بياتيف الحالتيف حالة ثالثة وىي استحالة تطبيؽ أحكاـ المعاىدة مباشرة مف قبؿ القاضي       

خؿ المشرع بعمؿ تشريعي يمكف مف تطبيقيا وقد سبؽ الإشارة دكونيا غير قابمة لمنفاذ المباشر دوف ت
لا أدى ذلؾ إلى وقوؼ القاضي عاجزاً عف إلى ذلؾ وتـ التأكيد عمى ضرورة وحتمية العمؿ التشريعي و  ا 

إصدار حكمو بموجب نصوص تمؾ الاتفاقية وأىدرت حقوؽ وحريات الأفراد بسبب عدـ وجود نص 
تشريعي داخمي ينظميا واستحالة تطبيؽ أحكاـ ونصوص المعاىدة مباشرة علبوة عمى مسألة الدولة 

صدارىا العمؿ ال تشريعي الذي يمكف سمطاتيا وىيئاتيا المختمفة مف دولياً بسبب عدـ وفائيا بالتزاماتيا وا 
 تطبيؽ أحكاـ ىذا النوع مف الاتفاقيات الدولية.

 
 
 

 المبحث الثاني
 والداخمية الدولية التعارض بين القواعدو  الاتفاق حكم

 
ستكممت مراحؿ تكوينيا في اً مف مصادر القانوف الداخمي إذا اتعتبر المعاىدة الدولية مصدر       
د فإنيا تعامؿ بذات المعاممة التي تعامؿ بيا قواع ، وتوافرت فييا الشروط اللبزمة ف الدولي العاـالقانو 
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لأفراد والأجيزة المعنية، وتمتزـ المحاكـ الوطنية بتطبيؽ أحكاميا عمى ىذا النظاـ فتسري في مواجية ا
 تمتزـ في بتطبيؽ أحكاـ القانوف الداخمي .الذي  المستوى نفسو

كاف ذلؾ  ى ذلؾ يجب عمى القاضي الوطني تطبيؽ أحكاـ تمؾ المعاىدات تمقائياَ كمماوعم        
أي لا يجوز لو دوف أف يتمسؾ الخصوـ بذلؾ أمامو، ضرورياً في حسـ النزاع المعروض عميو

الاحتجاج بعدـ تمسؾ صاحب المصمحة بيا لمتيرب مف تطبيؽ أحكاميا ، كما لا يجوز لو أف يطمب 
يبحث عنيا ويطبقيا نيف الداخمية يجب عمى القاضي أف اقواعدىا. لأنيا مثؿ القو  مف الخصوـ إثبات

أف يعد ذلؾ منو إنكاراً لمعدالة كاف متجاوزاً لاستعماؿ سمطتو ويمكف مف تمقاء نفسو،فإذا لـ يفعؿ ذلؾ 
قانوف وأف مخالفة القاضي الوطني لأحكاـ المعاىدة الدولية يطبؽ عميو ما يطبؽ عمى مخالفة أحكاـ ال

الداخمي وبصفة خاصة إمكانية الطعف في الأحكاـ الصادرة أماـ محاكـ الاستئناؼ أو محكمة النقض 
 .(24 )لمخالفة القانوف

وتطبيؽ القاضي الوطني لأحكاـ المعاىدة الدولية قد لا يثير مشاكؿ تذكر إذا كانت نصوصيا        
ج إلى تفسير , فإذا وقع تعارض بيف نصوص لا تتعارض مع القوانيف الداخمية وكانت واضحة لا تحتا

المعاىدة والقانوف الداخمي كاف عمى القاضي أف يفض ىذا التعارض ، كما يجب عميو ػػ بصفة عامة ػػ 
مف الغموض أف يسعى إلى تفسيرىا قبؿ تطبيقيا . ولذلؾ  شيءإذا كانت نصوص المعاىدة يكتنفيا 

الوطني ىي التعارض بينيا وبيف القانوف الداخمي  فإف أىـ مشاكؿ تطبيؽ المعاىدة بواسطة القاضي
ف كانت مشكمة التفسير تستوعب التعارض إلا أف دواعي الوضوح في العرض  ومشكمة تفسيرىا . وا 

 التالي : وذلؾ عمى النحوتقتضي دراسة كؿ مشكمة عمى حدة 
 .بين المعاهدة الدولية والقانون الداخميحكم التوافق :  أولاً 

ؽ بيف القواعد الدولية في حالة التوافي مشكمة أماـ المشرع أو القاضي الوطني لا يوجد أ     
وقواعد الحماية ذات الوطني اتفاؽ قواعد حماية حقوؽ الإنساف ذات المصدر ففي حالة والداخمي،

سواء تساوت الحماية التي تحققيا تمؾ القواعد أو أف الحماية الوطنية أكثر فاعمية مف  ليالمصدر الدو 
، الأمر الذي يمكف معو القوؿ أف كؿ نص جنائي داخمي يحقؽ ذات الحماية  (25)ماية الدولية الح

الواردة في قواعد الشرعية الدولية لذات الحؽ الوارد فييا ، سواء كانت الحماية بتجريـ المساس بذلؾ 
فإف ىذا النص  حتى يتمكف الإنساف مف ممارستو ،و أو بمنع تجريمو والعقاب عميو الحؽ والمعاقبة عمي

 .ة الدولية المقابمة ليا يالداخمي يكوف عندئذ متفقاً مع قاعدة الشرع
ومف باب أولى ػ عند القياس ػ إذا تضمف النص الداخمي درجة أعمى مف تمؾ الحماية التي        

سبؽ ػ يكوف متفقاً مف باب ة الدولية ، فإف النص ػ عمى نحو ما يوردت لذات الحؽ في قواعد الشرع
لكنيا  حماية ومنعت النزوؿ عف ىذا الحد لتمؾ االأدنى لقيؽ الحد حتل تتأد قكوف القواعد الدولية أولى 

وعمى ىدى ذلؾ يمكف  (،26)تحقيؽ درجة أعمى مف الحماية المطموبة لـ تمنع بأي صورة مف الصور
وصيرورتيا ضمف قواعد ىذا النظاـ  نوني الداخميولية في النظاـ القاة الديالقوؿ أف نفاذ قواعد الشرع
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المشرع الداخمي النيؿ منيا بالتعديؿ أو الإلغاء  النتيجة واضحة بأنو ليس في مقدور في مكانة عالية
لما في ذلؾ مف إىدار لحقوؽ الإنساف محؿ الحماية ، كونو قد التزـ بالإبقاء عمى المستوى الدولي 

ف المشترؾ لحماية ىذه الحقوؽ ا أو عمى بعضيا شريطة أف يجاز إدخاؿ ما يراه مف تعديؿ عمي وا 
كإضافة ضمانة جديدة لـ يكف ستوى الحماية لمحؽ محؿ الحماية في م يحقؽ ىذا التعديؿ ارتفاعاً 

 . يتضمنيا النص المنفذ لمحماية الدولية
لو إنسانيتو مثلًب جسده أو احتراـ اف في سلبمة ػػفبصدد منع التعذيب كوسيمة لحماية حؽ الإنس       

أف النص الداخمي لدى الدولة العضو يمنع ىذا التعذيب حماية لذلؾ الحؽ فإنو يتفؽ بذلؾ مع قاعدة 
ة الدولية  فإف أضاؼ المشرع الوطني مثلًب بجانب تمؾ الحماية ضمانة أخرى بعدـ خضوع يالشرع

تكبوف ىذا الجرـ في حؽ الإنساف جريمة التعذيب لمتقادـ لتظؿ سيفاً مسمطاً عمى ذوي السمطة الذيف ير 
سمطانيـ وعدـ قدرة الشخص المحكوـ عمى إثبات جريمتيـ طواؿ فترة وجودىـ في  ىالمحكوـ استناداً إل

،  (27)السمطة ، فلبشؾ أف ذلؾ يعد ضمانة أخرى تسمو بالحماية الأولى لمستوى أعمى مما كانت عميو
بؿ ىو دليؿ عمى ة ذات المصدر الدولي بصفة خاصة لا يمثؿ مساساً بالحمايو ومثؿ ىذا التعديؿ جائز 

قد ثبت عممياً أف الدوؿ التي تصادؽ عمى و ، (28)حرص المشرع الوطني عمى حماية حقوؽ الإنساف
الاتفاقيات الدولية ومنيا قواعد حماية حقوؽ الإنساف تعرض تشريعيا الداخمي عمى تمؾ القواعد ومف ثـ 

 .(29)نحو ذلؾ لتحقيؽ الحماية المنشودة لحقوؽ الإنساف  تعمؿ عمى اتخاذ الإجراءات اللبزمة
توافؽ القواعد الدولية مع القواعد الداخمية ، فما حكـ التعارض بيف تمؾ حالة في إذاً ليس ثمة إشكالية 

 القواعد ؟ 

 . ثانياٍ:حكم التعارض بين المعاهدة والقانون الداخمي
بأحكاـ المعاىدات الدولية مسالة أخرى تتعمؽ  يتفرع عف مسألة تطبيؽ القضاء الوطني          

بالتعارض بيف أحكاـ المعاىدات وأحكاـ القوانيف الداخمية لمدولة ولأييما تكوف أفضمية التطبيؽ في ىذه 
الحالة . فقد تنصب المعاىدة عمى تنظيـ حالة لـ يسبؽ لمقانوف الداخمي تنظيميا ، وقد تعنى بتنظيـ 

داخمي وفي ىذه الحالة الثانية قد تتفؽ أحكاـ التشريع الداخمي وأحكاـ حالات سبؽ أف نظميا تشريع 
المعاىدة الدولية ، كما قد يحصؿ التعارض بينيما . وعمى ىذا الأساس ىؿ تعتبر أحكاـ المعاىدة 
ناسخة لأحكاـ القانوف الداخمي السابقة لإبراميا بالنظر إلى صبغتيا الدولية ؟ وىؿ المعاىدة تمغي ما 

 مع أحكاميا مف أحكاـ القوانيف الداخمية السابقة واللبحقة لإبراميا ؟ يتعارض 
ثـ  ة موجزة ػػ موقؼ القضاء الدولي ،لكف قبؿ ذلؾ نقؼ ممياً لبياف ػ ولو بصور و ىذا ما سنوضحو و 

 بياف استيعاب القضاء الداخمي ليذه المشكمة وكيفية معالجتيا ، وذلؾ عمى النحو التالي :
  بين المعاهدة والقانون الداخمي. لدولي عند التعارضالقضاء ا ـ موقف1

استقر القضاء الدولي منذ القرف التاسع عشر عمى تغميب قواعد القانوف الدولي عمى القوانيف      
الوطنية، حيث استقرت المحاكـ الدولية عمى منح الغمبة والسمو لقواعد القانوف الدولي عمى قواعد 
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وقد تأكد ذلؾ مف خلبؿ الأحكاـ التي أصدرتيا تمؾ المحاكـ  .(31) بينيما القانوف الوطني عند التعارض
بيف بريطانيا والولايات المتحدة الصادر عف محكمة التحكيـ 1872، ومنيا قضية السفينة الألباما عاـ 

الدولية ، وحكـ محكمة العدؿ الدولية الدائمة في القضية الخاصة بالجماعات اليونانية البمغارية 
في النزاع بيف  1988، والرأي الاستشاري لمحكمة العدؿ الدولية الصادر عاـ  1931ر في الصاد

الأمـ المتحدة والولايات المتحدة الأمريكية بخصوص محاولة الأخيرة إغلبؽ مقر منظمة منظمة 
 والذي أخذت بو المحكمة الفدراليةمتحدة الكائف في مدينة نيويورؾ التحرير الفمسطينية في الأمـ ال

حكميا بموجبو ، وكاف الرأي يتضمف سمو قواعد القانوف الدولي عمى قواعد  تلجنوب نيويورؾ وأصدر 
خمي عند وجود تعارض بينيما ، وىكذا يتضح أف القضاء الدولي القديـ والحديث يأخذ االقانوف الد

القانوف الداخمي. اتجاىاً واحداً وىو تأكيد وتأييد مبدأ سمو قواعد القانوف الدولي وعموىا عمى قواعد 
وترتيباً عمى ذلؾ فإف الدولة لا يمكنيا أف تستند عمى دستورىا الداخمي أو قوانينيا العادية أو لوائحيا 

مف  27وىو المبدأ الذي نصت عميو المادة أو تتنصؿ مف التزاماتيا الدولية ، الداخمية لكي تتيرب 
  .(31) 1969ـ لعا لقانوف المعاىدات فبينااتفاقية 

  .موقف القضاء الداخمي عند التعارض بين المعاهدة والقانون الداخميـ 2
نت المعاىدة خصوصاً إذا كا الداخمييثير ىذا الموضوع العديد مف الصعوبات أماـ القاضي      

تسميتو بمعاىدات القانوف التي أبرمتيا الدولة مف النوع الذي اصطمح فقو القانوف الدولي التقميدي عمى 
د بيا المعاىدات التي تتضمف قواعد تحكـ علبقات خاصة بيف الأفراد التابعيف لمدولة ويقصالخاص 

 المنظمة إلييا .
ذا كاف التزاـ القاضي الوطني بتطبيؽ المعاىدات مف المبادئ المسمـ بيا في شتى النظـ الداخمية كما  وا 

و لممعاىدات والتشريعات سمؼ الذكر ، فثمة مشكمة خطيرة قد تثور أماـ القضاء الداخمي بصدد تطبيق
فأي الطرؽ يسمؾ القاضي الداخمي إذا وجد أمامو نصاً قانونياً ة في الدولة عند التعارض بينيما الساري

 معارضاً لنص وارد في معاىدة دولية ترتبط بيا دولتو؟
وحيث أف التعارض أمر وراد قد ينشأ بيف تشريع داخمي سابؽ ومعاىدة دولية لاحقة أو العكس 

: إما أف فاالتعارض بيف المعاىدات الدولية بصفة عامة والتشريع الداخمي نوعمتا الحالتيف  فإف وفي ك
 (32) سنعرضو تباعاً: ، وىذا ما وف تعارضاً ظاىرياً أو حقيقياً يك

 التوافؽ بيف الأحكاـ المتعارضة( .النوع الأوؿ : التعارض الظاىري )حالة 
نو تعارضاً ظاىرياً بمعنى أنو غير موجود حقيقة وكأف الأمر لا يعدو ىذا التعارض إف وجد عف كو     

يتطمب تطبيؽ نظرية ثنائية القانوف ، وبذلؾ يتـ تطبيؽ المعروفة فقياً بأف الخاص يقيد العاـ ومف ثـ 
فإف كؿ منيما يطبؽ في الإطار أو المجاؿ المحدد لو سواء كاف في الإطار العاـ أو الخاص وبالتالي 

تطبيؽ تمؾ مشكمة عند  ىفلب يوجد أماـ القاضي الوطني أدنما إلغاء الآخر أو تعديمو لا يمكف لأي مني
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عمى أساس تطبيؽ مبادئ التعارض بيف العاـ  ؽ بيف النصوص المتعارضة ظاىرياً ويمكف التوفيالقواعد 
 (.33)مفاً سالمشار إلييا فؽ القاعدة عمى و والخاص في القواعد القانونية 

ذا وجد أمامو حالة تعارض بيف إ ا يتعيف عمى القاضي الوطني انتياجو مبدئياً وعميو فإف أوؿ م    
معاىدة دوليو وتشريع وطني ىو محاولة التوفيؽ بيف أحكاـ المعاىدة وبيف احكـ تشريعو الوطني واثبات 

 .انتفاء التعارض بينيما كمما كاف ذلؾ ممكناً 
وىو أف ينظر إلى قواعد ي محاولتو التوفيؽ يرشد القاضي فعمماً أف ىناؾ اعتبار قانوني قد      

د مجردة تنطبؽ القانوف الداخمي عمى أساس أف ليا صفو العمومية بالنسبة لمنظاـ الداخمي وأنيا قواع
ف ينظر إلى قواعد المعاىدة عمى أساس أف الفرض فييا التطبيؽ عمى حالات عمى حالات عامو ،وأ

مف  ف غير المتصور حصوؿ التعارض حيث أف كلبً خاصة محددة في صمب المعاىدة ومف ثـ كاف م
 المعاىدة والقانوف لو مجالو الخاص في التطبيؽ .

تتبايف مناىج القضاء الداخمي في التوفيؽ بيف نصوص المعاىدة والقانوف الداخمي ،حيث نجد و     
ما  وىذاالقضاء الفرنسي يعمؿ عمى تطبيؽ النصوص في مجاليا كما لو كاف التعارض غير موجود 

لبعض النصوص العامة  صدرت مراسيـ الجنسية في تونس متضمنةً أعندما فعمتو المحاكـ الفرنسية 
وذلؾ  أجنبياً التي تفرض الجنسية الفرنسية عمى كؿ مف يولد في الأراضي التونسية حتى لو كاف أبوه 

يطالية الفرنسية صوص المعاىدة الاالتعارض مع ن إلىىا خذ بظاىر الأ أدى،وقد  الإقميـبناءً عمى حؽ 
ـ والتي بمقتضاىا يحتفظ الايطاليوف المولودوف في تونس بجنسيتيـ بناءا عمى 1897التي عقدت في 

ود ىذه المعاىدة وبذلؾ خارج حد ف تطبؽ النصوص الداخميةأ حؽ الدـ وقد رأت المحكمة الفرنسية
 حكاـ المعاىدة والتشريع الداخمية .وفقت بيف أ

ص ، منيا الحكـ الصادر مف الدائرة المدنية حكـ في ىذا الخصو عدة أ نسيةولمحكمة النقض الفر     
القانوف الفرنسي  أحكاـبموجبو بيف  ـ وىو الحكـ الذي وافقت المحكمة1931ديسمبر 22بتاريخ 

والاتفاؽ الفرنسي الاسباني الصادر  ـ الخاص بالممكية التجارية1927يونيو 31الصادر بتاريخ 
ـ لا يحؽ لتاجر 1927ــ المعدؿ عا1926مف قانوف  19 لممادة انو وفقاً  إذـ .1862يناير 7بتاريخ

ف يكوف لبعض الشروط التي مف بينيا أ لا وفقاً القانوف إف يتمسؾ بنصوص ىذا يتمتع بجنسية أجنبية أ
نسييف ، وكاف المطروح عمى المحكمة في ىذا يوجد بيا تشريع مماثؿ لصالح الفر  في دولة مواطناً 

عمى الرغـ مف انو لا يوجد  إليومواطف اسباني يستفيد مف القانوف المشار  أحقيةبمدى  الصدد يتعمؽ
 ـ.1862يناير  7بيف فرنسا واسبانيا في  لأحكاـ المعاىدة المبرمة بإشارتوباسبانيا تشريع مماثؿ وذلؾ 

مف  القانوف المذكور يستثني بالضرورة باف قاضيةً  وقد وفقت المحكمة بيف النصوص المتعارضة
 . الذي يستطيع التمسؾ بمعاىدة دولية الأجنبي أحكامو

أساسا في والقوانيف المتعارضة فيتمثؿ  أحكاـ المعاىدةأما منيج القضاء الانجميزي في التوفيؽ بيف 
في  حكماً  انجمترا استئناؼمحكمة  أصدرتفقد  بالتوافؽ مع القانوف الدولي تفسير القوانيف الداخمية
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عمى النحو الذي تتوافؽ  ف تفسر التشريعات الداخميةيو:أف مف واجب المحاكـ أـ جاء ف1968نوفمبر 7
 فيو مع القانوف الدولي وليس عمى النحو الذي تتعارض معو .

 إلييا أنظمتالتعارض بيف معاىدة بروكسؿ التي  في مصر فقد قضت محكمة النقض بصدد مسألة أما
حكاــ 1941 مصر عاـ كانت معاىدة بروكسؿ لا تنطبؽ في صدد  إذا نوقانوف التجارة البحري أ وا 

ذا ف تؤثر خارج ىدة أفانو لا يكوف مف شاف ىذه المعاىالنقؿ البحري الدولي إلا في نطاؽ محدود 
نص  إلغاءف التعارض يتبع ليا لأ البحري السابؽ عمييا بما يعد نسخاً  قانوف التجارة أحكاـالنطاؽ في 

ذا ورد النصاف عمى مف القانوف المدني إلا إ 2 حكـ المادةي تشريعي بنص في تشريع لاحؽ لا يكوف ف
نو يتعيف العمؿ بكؿ قانوف في مؼ المحؿ فإاخت إذاما ، إفيو معاً  إعماليمامحؿ واحد يكوف مف المحاؿ 

ولا يمنع ؿ منيما مجالو الخاص في التطبيؽ ف لكبصرؼ النظر عما بينيما مف مغايرة طالما أ محمو
مف ىذا الازدواج  الحكمةف المشرع ىو الذي يقدر يع في قانوف البمد الواحد لأالتشر مف ذلؾ ازدواج 
 .(34)يطبؽ التشريع عمى ما ىو عميو أف إلاوليس لمقاضي 

 المتعارضة( . الإحكاـ)عجز القاضي الوطني  عف التوفيؽ بيف  التعارض الحقيقي: الثانينوع ال
التشريع اللبحؽ ليا ، ففي حالة التعارض التاـ أو ممعاىدة و ليجب أف نفرؽ بيف التشريع السابؽ      

ف كاف المفترض أف الاتفاقي ةػاىدة اللبحقػابؽ والمعػالحقيقي بيف التشريع الس ة اللبحقة تمغي التشريع ػوا 
أف أحكاـ  وفوفؽ القاعدة المعروفة ) التشريع اللبحؽ يمغي السابؽ(، إلا أف بعض الفقياء ير السابؽ 

نما فقط تؤدي إل ء قواعد ىذا القانوف المتعارضة إلغا ىتؤدي إل القواعد الدولية لا تعطيؿ أو وقؼ  ىوا 
فإذا  دة الدوؿ الأطراؼ فييا في أي وقت، لأف الانسحاب منيا أو إنياءىا يتوقؼ عمى إراتطبيقيا

 ( .35)نقضت تمؾ المعاىدة لأي سبب مف الأسباب أعيد العمؿ بذلؾ القانوفا
ذا      بيف المعاىدة السابقة والتشريع اللبحؽ فإف استبعاد أحدىما للآخر يتوقؼ اقع و كاف التعارض  وا 

انوف ػف القػى مػوة أعمػا قػة ليػػعمى مدى القوة التي يتمتع بيا كؿ منيما  فإذا كانت المعاىدة الدولي
تستمر  بؿ عمى الرغـ مف تعارضيا التاـ معود أحكاـ المعاىدة ػانوف اللبحؽ لا يستبعػفإف القالداخمي 

ذا كانت المعاىدة الدولية تتمتع بذات القوة  المعاىدة في التطبيؽ رغـ صدور قانوف لاحؽ عمييا ، وا 
 (.36)القانونية العادية فإف القانوف اللبحؽ يستبعد أحكاـ المعاىدة الدولية السابقة 

ي النظاـ القانوني في حالة تنازع مع باقي القواعد القانونية المتعارضة معيا ف ولا تكوف مطمقاَ     
، لأف مجرد وجود القواعد الاتفاقية الدولية  قواعد الداخمي ، وأنو يتعيف عمى  القضاء الوطني تطبيؽ

بقاء المشرع عمييا دوف التدخؿ لإل ائيا غالقانونية الداخمية المتعارضة معيا ضمف مواد التقنيف وا 
ة يشروعية وىي ػ تعارضيا مع قواعد الشرعصراحة لا يعني نفاذىا بالمعنى القانوني وفقاً لمبدأ الم

.الأمر الذي يقطع باختلبؼ ىذا التعارض عف النظاـ القانوني لتنازع  (37) اءالدولية ػ كالعدـ سو 
 (. 38) القوانيف الذي تنظمو قواعد القانوف الدولي الخاص وأحكامو
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وف الداخمي إذا تبيف أف ىناؾ عجز القضاء الوطني في التوفيؽ بيف أحكاـ المعاىدة والقانوعند        
حكومة بواسطة القانوف مال ياباف قصد مف المعاىدة أف تطبؽ عمى الحالات نفس حقيقياً  تعارضاً 
نما يختمؼ حميا بحسب ما  ، الداخمي والواقع أنيا مشكمو لا يتفؽ القضاء الداخمي عمى حؿ موحد ليا وا 

إذا كاف السائد في النظاـ الداخمي مبدأ  الازدواج.إذا كاف السائد في الدولة ىو وحدة القانوف أو مبدأ 
نما تكتسب ىذه  لة لا تعتبر المعاىدة مصدراً اثنائية القانوف ،ففي ىذه الح لقاعدة قانونية داخمية وا 

 الصفة نتيجة العمؿ القانوني الذي يحوليا إلى قاعدة داخمية وبتماـ ىذا التبني تصبح المعاىدة تشريعاً 
حؽ عمى السابؽ في حالو لبالمختمفة وىي تقديـ الخاص عمى العاـ وتفضيؿ أل مثؿ سائر التشريعات

القواعد تفضؿ المعاىدة عمى التشريع إذا كانت لاحقة  هليذ التماثؿ بيف العمومية أو التخصص،وتطبيقاً 
 عمى المعاىدة. التشريع بدورة إذا كاف لاحقاً  بقىي وأو كانت مخصصة لمعاـ مف أحكامو  لو

يمزـ القانوف الانجميزي المحاكـ بصفة مطمقة عمى  نجميزي الذي يطبؽ مذىب الثنائيةالا ففي النظاـ
فإذا كانت القاعدة الداخمية  بمقتضى قانوف صادر عف البرلماف إلا أساس أف المعاىدة لا تندمج داخمياً 

ف لاف قد أخذت الشكؿ القانوني بصدورىا عف البرلماف فلب يستطيع القاضي أف يخالؼ ىذا القانو 
مع المعاىدة ومع ذلؾ  القانوف الانجميزي يمزـ القاضي الداخمي بصفة مطمقة حتى ولو كاف متعارضاً 

عف التوفيؽ بيف أحكاـ المعاىدة والقانوف  هالقاضي إلى تطيؽ ىذه القاعدة إلا في حالة عجز  جأيم لبف
 لداخمي .الداخمي وذلؾ عف طريؽ تفسير أحكاـ المعاىدة بما يتفؽ وأحكاـ القانوف ا

أما بالنسبة للؤنظمة الأخذة بمبدأ الوحدة فاف غالبيتيا تميؿ إلى تغميب المعاىدة عمى القانوف الداخمي 
تطبيقا لمبدأ تدرج القواعد القانونية باعتبار أف المعاىدة وىي قاعدة دولية أعمى مف القواعد الداخمية 

 .(39)التي يتضمنيا التشريع
 .عاىدات الدوليةثالثاً :التفسير القضائي لمم

إف تطبيؽ المعاىدة الدولية مف طرؼ القاضي الوطني قد يستمزـ أحياناً تفسيرىا لكونيا قد تتضمف     
بيف نصوصيا ما يعوزه الوضوح لقصر عبارة النص عف الدلالة عمى ما قصد بو منو بفعؿ الدوؿ 

عني ا مما يتطمب تفسير مدلولات كمماتيفي وجيات النظر حوؿ م المتعاقدة مما قد يثير اختلبفاً 
ف مشاكؿ التفسير غالبا ما تظير بمناسبة التطبيؽ ولأ دقيقاً  نصوص المعاىدة وتحديد نطاقيا تحديداً 

ذا ما تبيف أف عممية التطبيؽ تستمزـ بصفة أولية إجراء عممية التفسير فيؿ يحؽ لمقاضي الداخمي  وا 
أو يترؾ تفسير المعاىدة  ؟عتمد إلييا لمقياـ بذلؾوما ىي قواعد وطرائؽ التفسير التي ي؟ إجراءىا بنفسو 
 ؟ وىذاقؼ الفصؿ في الدعوى المطروحة أمامو إلى حيف صدور التفسير الحكوميو لمحكومة و ي

لكف لكونو لو الأمر خارج عف نطاؽ بحثنا ىذا و  الموضوع محؿ خلبؼ فقيي الذي ىو في حقيقة
 ة مختصرة .ويستدعي منا التطرؽ إليو ولو بصف دة بوعلبقة وطي

وحيث أف التفسير الذي بصدد التحدث عنو ليس عممية آلية يرجع فييا إلي المعاجـ المغوية لمعثور 
لغوياً  عمى معنى لغوي لمعبارات التي تتضمنيا المعاىدة الدولية ومف النادر أف يحمؿ النص مدلولاً 
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نما ينبغي الأخذ بعيف  غويـ الاعتداد ػ فحسب ػ بالعنصر المما يقتض التفسير عدفكثيراً  واحداً  وا 
مما يتعيف معو بادئي ذي البدء  التي أحاطت بوضع نصوص المعاىدة الاعتبار العديد مف الظروؼ

التطرؽ إلى معرفة مفيوـ التفسير وأىمية وضرورتو وموقؼ الفقو منو ، ومف ثـ ما مدى سمطة 
 في تفسير المعاىدات الدولية .  يمنيالقاضي الوطني ال

أىمية عممية  –نتطرؽ في دراستنا ليذا المبحث إلى النقاط التالية : تعريؼ عممية التفسير وعميو سوؼ 
 مف المشكمة . يمنيموقؼ الفقو والنظاـ القانوني ال –التفسير 

 .ػ مضموف عممية التفسير1
اضي سنتناوؿ في النقاط التالية تعريؼ عممية التفسير وأىمية التفسير وموقؼ الفقو مف مشكؿ تصدي الق 

 .(41)الوطني لمتفسير المعاىدات
 .أ ػ تعريؼ عممية التفسير

لموقوؼ عمى  دقيقاً  يقصد بتفسير المعاىدة تحديد معنى النصوص التي آتت بيا ونطاقيا تحديداً      
 تطبيقاً  ايتطبيقل توطئةإلييا في مجموعيا أو لكؿ منيا عمى حدة وذلؾ  بالنظر تضمنتومعنى الذي ال

كتور محمد فؤاد عبد الباسط فيقوؿ أف التفسير عممية ذىنية ييدؼ مف وراءىا استخراج أما الد، صحيحاً 
نما تعد مف عمميات الفف القانوني الروتينية و إ ليةالآوليس التفسير بالعممية ، معنى النص وتحديد نطاقو 

 حسب شارؿ روسو . 
المختصة في سبيؿ إيضاح نص أف التفسير عممية عقمية تقوـ بيا الييئات  الفقياء بعضويرى      

ريفات فأنيا ما يقصد منو المشرع أو واضعو وميما تعددت التعالحقيقي و  هامعن إعطائوقانوني غامض أو 
ىو أف التفسير عممية فكرية ترتكز عمى تحديد معنى التصرؼ القانوني وعمى تنصب في قالب واحد و 

مجموعة مف المبادئ الأساسية في التفسير ذلؾ بالاعتماد عمى ضيح معناه وجلبء نقاطو الغامضة و تو 
 -31ـ في موادىا مف 1969أكدىا الفقو و أحكاـ المحاكـ الدولية وحصرتيا اتفاقية فينا لممعاىدات لسنة 

 –عدـ تفسير النص الذي لا يحتاج التفسير إعطاء الأثر النافع لممعاىدة  –أىميا مبدأ حسف النية  33
 ة والحقيقة .إعطاء العبارات معانييا الطبيعي

 .ب ػػ أىمية التفسير
قد يوجد في  أنو ، أسباب أىمياعدة و ذلؾ لالتفسير تعد ضرورية وليا أىمية معتبرة  أف عمميةلاشؾ      

في وقت واحد  أكثرظني الدلالة أي يتحمؿ الدلالة عمى معنييف أو  اً أحد أو بعض المعاىدات نص
المستخدمة لأكثر مف معني أو أف تكوف  المغةشترؾ في ما أف يكوف ىناؾ لفظ مومصدر ىذا الاحتماؿ إ

الصيغة ذاتيا تتحمؿ الفيـ عمى وجييف مختمفيف ومف ثـ فلب سبيؿ ازاء ذلؾ سوى المجوء الى عممية 
 التفسير لتحديد المعاني الحقيقية التي قصد إلييا أطراؼ الاتفاقية .

الدلالة ولكف تواكب إنشاءىا ظروؼ أو  عبارتيا صريحةقد تكوف المعاىدة واضحة النصوص و كما      
إثارة الخلبؼ بيف الأطراؼ المتعاقدة حوؿ حقوؽ و التزامات إلى ‘تستجد أوضاع أو وقائع قانونية تؤدي 
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المجوء إلي عممية التفسير ىو الوسيمة  ي ضوء تمؾ الظروؼ ومدى شرعيتيا وبالتالي فإفكؿ منيـ ف
 ؿ أف يستقبؿ أمره و ييدد مما بينيـ مف علبقات سميمة .القانونية السميمة لتسوية ىذا الخلبؼ قب

 إلىمما سبؽ يمكف القوؿ أنو بموجب عممية التفسير تتحوؿ نصوص المعاىدة مف حروؼ جامدة و      
حقائؽ واقعية عمى النحو الذي يؤدي إلى تطبيقيا بصورة تتفؽ و ضماف استقرار المراكز القانونية 

افة آلي ذلؾ تساىـ في حسـ المنازعات التي قد تقوـ بيف الأطراؼ عند والالتزامات المتبادلة وبالإض
الاختلبؼ في تنفيذ ما تـ الاتفاؽ عمييا بسبب ما تتسـ بو ىذه العممية مف مرونة و قدرة تحديد مفاىيـ 

 . النصوص
 
 
 لقضاء الدولي لممعاىدات الدولية.ػ تفسير ا2

عميو في عنو بأنو وسيمة لتحقيؽ غاية كما ىو الحاؿ بما أف ىذا النوع مف التفسير يمكف القوؿ      
قضائية دولية كمحاكـ التحكيـ ت إلا أنو في القضاء الدولي تتولاه عدة جيا التفسير القضائي الوطني

ومحكمة العدؿ الدولية والمحاكـ الجنائية الدولية والإقميمية ، ويكمف أف نورد بعضيا بما يتناسب مع زمف 
 عرض ىذا الموضوع  :

 .التفسير عف طريؽ التحكيـ الدوليأ ػ 
يعد التحكيـ وسيمة قانونية دولية لتسوية المنازعات الدولية لذلؾ يعرؼ ) بأنو وسيمة لتصفية       

التحكيـ  وقد تضمف ،(41) الخلبفات بيف الدوؿ عف طريؽ تحقيؽ سيادة القانوف بدلًا مف سيادة القوة(
إلى المجوء إلى ىيئة خاصة مختمفة لتسوية النزاعات فضلًب عف  معاىدات دولية وذلؾ عف طريؽ الإشارة

في غالبية الاتفاقيات الدولية المبرمة  (42)المجوء إلييا ظاىرة شائعة ومألوفة أصبحمحاكـ التحكيـ والتي 
 .(43)بعد قياـ الأمـ المتحدة

 . ب ػ التفسير عف طرؽ محكمة العدؿ الدولية 
القضائي والإفتائي الدولي وفؽ ميثاؽ الأمـ المتحدة، وتعد الولاية القضائية تعد ىذه المحكمة الجياز       

اختيارية بناء عمى رضاء الدوؿ وعضويتيـ في الأمـ المتحدة إلا أف ىذا الرضاء قد يرد في شكؿ اتفاؽ 
فضلًب عمى أف المحكمة تقوـ بتفسير  عة في أي مرحمة مف مراحؿ النزاع خاص يعقد بيف الدوؿ المتناز 

تخصصة التابعة المعاىدات الدولية بما في ذلؾ ميثاؽ الأمـ المتحدة ومواثيؽ ودساتير الوكالات الدولية الم
عطاء الآراء الاستشارية التيللؤمـ المتحدة ، عمى  و الأجيزة بناءً تطمب منيا مف قبؿ تمؾ الوكالات أ وا 

 مف نظاـ المحكمة الأساسي . 36/2موافقة الجمعية العامة للؤمـ المتحدة وىذا ما أكدت عميو المادة 
 .جػ ػ المحكمة الجنائية الدولية الدائمة
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تضمف النظاـ الأساسي ليذه المحكمة العديد مف النصوص المتعمقة باختصاص المحكمة بتفسير القواعد  
الدولية محؿ التطبيؽ في أي نزاع قائـ معروض عمييا والآلية التي تمارس بموجبيا عممية التفسير وما 

تعيف بو المحكمة في سبيؿ تفسير وتطبيؽ المواد الخاصة بالجرائـ المنصوص عمييا في النظاـ تس
 (.44) الأساسي وشروط وضوابط ىذا التفسير

 
 .ػ موقؼ الفقو مف مشكمة تصدي القاضي الوطني لمتفسير3
اع المطروح اختمؼ الفقياء حوؿ ما إذا كاف يحؽ لمقاضي الوطني تفسير المعاىدات التي يتطمب النز    

يقاؼتطبيقيا لإيجاد حؿ لو أو ترؾ ذلؾ لمحكومة و  أمامو  بإصدارالفصؿ في الدعوى لحيف قياـ الحكومة  ا 
 التفسير .

 ولعمى ذلؾ يعود إلى صعوبة الموازنة بيف اعتباريف يصعب التوفيؽ بينيما إذ مف ناحية يبدو طبيعيا ً      
بالضرورة حريتو في تفسير نصوصيا وأكثر مف ذلؾ  أف تصدى القاضي لتطبيؽ أحكاـ المعاىدة يستمزـ

 فاف حرمانو مف ذات الحؽ يؤدي إلى الفصؿ في الدعوى دوف مبرر.
ومف ناحية أخرى أف إطلبؽ حرية القاضي الوطني في تفسير نصوص المعاىدات قد يؤدي إلى       

مدولة التى ينتمي الدولية ل ىو خروج قد يترتب المسئوليةالقصد المشترؾ لمدوؿ المتعاقدة و الخروج عمى 
التي لا يمكف دفعيا أو التنصؿ منيا تحت أي تذرع ، ويمكف إدراج في ىذا المجاؿ رأييف الييا القاضي و 

 . (45) مختمفيف البعض منيـ معارض والبعض الأخر مؤيد
  .أ ػ الرأي الفقيي المعارض

 الأخيرةىذه  إبراـالمعاىدات باعتبار أف يرى فريؽ مف الفقياء أنو لا يجوز لمقضاء الوطني بتفسير      
و إلا بموافقة الأخر و ترؾ التفسير نطرؼ فيو العدوؿ ع لأيىو عمؿ حكومي أو سياسي لا يمكف 

 دولي . أشكاؿلممحاكـ أو الجيات القضائية الوطنية قد يؤدي إلى غير ما قصد منيا أو إلى 
ليا الحؽ في تفسير  ارة خارجيتيا ىي التيإلى أف الحكومة وحدىا ممثمو في وز  الرأيويعتمد ىذا 
 طرؼ في المعاىدة . أخرىسيما أف تفسير معاىدة بشكؿ معيف يؤدي إلى احتجاج دولة المعاىدات لا

وقد انتقد ىذا الرأي عمى أساس أف ترؾ تفسير المعاىدات لمحكومات مف شأنو تعطيؿ الفصؿ في الدعاوي 
 إذاخاصة  طويلبً  طراؼ المتنازعة لأف التفسير قد يستغرؽ وقتاً القضائية ، وبالتالي الإضرار بمصالح الأ

 كاف مف اللبزـ الدخوؿ في المفاوضات مع الأطراؼ المعاىدة بشأف الوصوؿ إلى تفسير مشترؾ .
ف ىذه الأخيرة ليا قوة القانوف زيادة عمى ذلؾ يحؽ لمقاضي الوطني تفسير المعاىدة التي يقوـ بتطبيقيا لأ

 اضي الوطني بتفسيرىا شأنو في ذلؾ شأف قيامو بتفسير تشريع داخمي .ومف ثـ يختص الق
 ب ػ الرأي المؤيد 

ىو إلا عمؿ تشريعي يمكف لمقاضي الوطني تفسيره ككؿ  ويرى بعض الفقياء أف إبراـ المعاىدات ما     
المنازعات  عمى تشريع ، ويستند ىذا الرأي أف المحاكـ ما دامت مختصة بتفسير القوانيف واجبة التطبيؽ
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لحؿ  بتفسير المعاىدات متى كاف ىذا التفسير ضرورياً  فإنيا تكوف مختصة أيضاً المعروضة عمييا 
 فرنسا ومصر .ىب القضاء العادي في بعض الدوؿ كو قد تأثر بيذا المذالمسائؿ محؿ النزاع ،

العامة لمدولة مثؿ بيف معاىدات القانوف العاـ التي ىي معاىدات تتعمؽ بالمصالح  يـبعضكما يميز    
معاىدة قانوف البحار و بيف المعاىدات القانوف الخاص التي تتعمؽ بحقوؽ و مصالح الخاصة للؤفراد مثؿ 

القوؿ بأف القضاء لو الحؽ في  نازع القوانيف أو تنفيذ الأحكاـ ، ويذىب ىذا الفريؽ إلىمعاىدة المتصمة بت
 يتعمؽ الأمر بمعاىدات القانوف العاـ . تفسير معاىدات القانوف الخاص وليس لو ذلؾ عندما

فؽ عمييا وغير مستقر عمى غير أنو يعاب عمى ىذا الرأي بأف التفرقة بيف القانوف العاـ والخاص غير مت
، بالإضافة إلى أف المعاىدة قد تحتوي عمى نصوص تتعمؽ بالصالح العاـ لمدولة ومصالح الأفراد معيارىا

 عمى السواء .
، وبالتالي فإف الذي عميو تطبيؽ المعاىدات يستمزـ أحيانا تفسيرىالنا بأف تطبيؽ  مما سبؽ يتضح     

المعاىدة لو أف يفسرىا كذلؾ ، وذلؾ للئسراع في الفصؿ في الدعاوي القضائية متى كاف ىذا التفسير 
 وؿ بو في القضاء اليمني، غير أنو يجب عمىمىو المعحؿ المسائؿ موضوع النزاع وىذا ما ل ضرورياً 

القاضي عندما يقوـ بالتفسير عمى أف يعتمد المبادئ الأساسية في التفسير التي تضمنتيا اتفاقية فينا 
، وكرسيا الفقو والقضاء الدولييف ، ومف أىميا مبدأ حسف  33 -31ـ في موادىا 1969لممعاىدات لعاـ 

ي بعيداً مف أي ميوؿ لخ  ليأتي تفسير القاضنص الذي ليس بحاجة إلى تفسير إالنية ، عدـ تفسير ال
            .(46)شخصي

مى تفسير خلبؼ ما قصد ومف ثـ عدـ تحمؿ دولتو المسئولية الدولية نتيجة تطبيقو لممعاىدة المبنية ع    
 تكوف. أفعف عدـ تحقيقو لمعدالة كما يجب  منيا فضلبً 

صير قانوف ما مف حيث كونو موبما أف الرقابة القضائية عمى دستورية القوانيف والتي تعني "أف البت في 
وىاماً  ، تمعب دوراً أساسياً (47) و لا يخالؼ الدستور يعود إلى ىيئة قضائية أي إلى محكمة"يخالؼ أ

واحتراـ مالو لأع وص التشريع والمعاىدة كونيا ضمانةبخصوص تفسير وتطبيؽ القاضي الوطني لنص
 في العالـ.الحكـ الديمقراطية  أنظمةلجميع  أساسيةالدستور وركيزة 

وفي واقع الحاؿ قد اثبت عند تحميؿ واقع ىذه الرقابة حموؿ إرادة القضاء محؿ إرادة المشرع مف خلبؿ     
تفسيره لمنصوص ومف ثـ الحكـ عمى دستوريتيا إما بإلغائيا أو شميا ووقؼ العمؿ بيا بحيث يتوقؼ نفاذىا 

طة الحكـ، كما أف تحميؿ وقع الرقابة عمى إرادتو وبذلؾ يصبح القضاة ىـ القابضوف حقيقة عمى سم
 .(48) وتحكميا أو الجية التي تمارسيا التشريعيةالسياسية يضمف أعموية السمطة 

بغية الخروج مف ىذا المأزؽ وتلبفي سمبياتو بتحقيؽ التوازف بيف السمطتيف فقد أرتأينا أف تمارس ىذه      
البرلماف والبعض الآخر مف القضاة ذوي  الرقابة مف قبؿ ىيئة خاصة تتكوف مف أعضاء بعضيـ مف

وحيث أف كفالة احتراـ الدستور ومف ثـ تحقيؽ سيادة القانوف ذات صمة وثيقة  ،(49) الخبرة والحياد والكفاءة
الوعي القانوني سواء لدى الحكاـ أو المحكوميف فإنو يتحتـ عمينا نشر ىذا الوعي بشتى الوسائؿ  بمستوى
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ذلؾ في القاضي وجدت الرقابة الذاتية النابعة مف ضميره ووجدانو سواء عند ، فإذا ما وجد كؿ ةالممكن
التفسير أو التطبيؽ والتي لا يمكف لأحد أف يتجاىؿ دورىا أو أثرىا لاسيما وقد أتضح لنا جمياً مف خلبؿ 

 ىذه الدراسة أف العبرة بمف يطبؽ النصوص لا بالنصوص في حد ذاتيا.
لمعدالة خير مف يمثميا مف ذوي الفكر المستنير والضمير الحي ومف تتوفر وعميو ينبغي اختيار أو تعييف 

 تمؾ النصوص والحالات. لدييـ ممكة الاجتياد ومكنة التفسير وفف التعامؿ مع
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 الخاتمة.

بعد استعراضنا لموضوع الاتفاقية الدولية بعد التصديؽ عمييا في النظـ القانونية الداخمية والنظاـ      
القانوني اليمني مف حيث دخوليا حيز النفاذ وتطبيقيا مف قبؿ القاضي خاصة في حالة وجود فراغ قانوني 
لمسألة تضمنت الاتفاقية حلًب ليا، ومعوقات تطبيقيا والآثار المترتبة عمى عدـ تطبيقيا مف قبؿ القاضي 

 مف النتائج :، يمكف إيراد جممة  الداخميةولاسيما عند التعارض مع القوانيف الوطني 
   .تعد المعاىدة الدولية بعد التصديؽ عمييا ممزمة ويجب عمى القاضي الوطني تطبيقيا 

    يجوز مخالفتيا بإصدار في غالبية الدوؿ تعطى المعاىدة مرتبة أعمى مف القانوف ، وبالتالي لا 
 حؽ ويجب موائمة التشريعات السابقة مع نصوص تمؾ الاتفاقيات .تشريع لا

   دة بعد تصديقيا مف حيث نشرىا ىالمشرع الدستوري اليمني اىتماماً بوضع المعا لـ يعط
ف كانت قد أوجب نشر القوانيف بعد صدورىا  ( مف الدستور 113كما في المادة) ومرتبتيا ، وا 

والنص عاـ يمكف أف يشمؿ الاتفاقيات ، لكف ذلؾ مقصور عمى الاتفاقيات التي يشترط مصادقة 
فقط ،ولذلؾ يجب إعادة النظر مف قبؿ المشرع وذلؾ بتخصيص نص يحدد مجمس النواب عمييا 
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وجوب نشر المعاىدات الدولية بعد التصديؽ عمييا ، أما بالنسبة لمرتبة الاتفاقية فالمشرع 
ف كاف المشرع القانوني قد تنبو إلى ذلؾ في ثنايا نصوص القانوف  الدستوري قد غفؿ عف ذلؾ ، وا 

ونيبب  ة أعمى مف القانوف ودوف الدستور الذي جعؿ الاتفاقية في مرتب( و 133المدني في المادة )
 قانوني أو دستوري نص يوجد بالمشرع اليمني أف يعيد النظر أيضاً في ىذه المسألة ، أيضاً لا

 . الاتفاقيات في ورد ما بتطبيؽ القضاء يمزـ صريح

      عمييا ونشرىا في الجريدة الرسمية  وتاريخ التصديؽيخ توقيع الدولة عمى الاتفاقية اختلبؼ توار
قد يؤدي إلى صعوبة الوصوؿ إلى أحكاـ تمؾ الاتفاقيات، حيث يوجد اتفاقيات صدر القرار 

 ولـ تنشر في الجريدة الرسمية إلا بعد سنوات . اعتمادىا بعد عرضيا عمى البرلمافب

    الحؽ بأىمية وجود  أعتقد بأنو مازاؿ ىناؾ ىوة بيف فيـ المشرع والقاضي والمحامي وصاحب
قواعد دولية منبثقة عف اتفاقيات أو معاىدات دولية نافذة في دولتو وبيف الالتزاـ بتطبيقيا 

 واحتراميا.

      يمثؿ القاضي الملبذ لكؿ مف سمب حقو أو نكي جرحو أو حمؽ عمى اسمو أو...، فحري بو
لقاعدة المشيورة )بأف عمى إلى ا أف يكوف مستودعاً لمعدؿ وممجأً آمناَ مف كؿ ضيـ استناداً 

لماميـ بالاتفاقيات لمجوء إلى القضاء( ، الأمر الذي يالمتضرر ا حتـ الإعداد الفني لمقضاة وا 
 الدولية.

      ف كاف ىو وارد بحكـ تجدد المصالح إننا اليوـ لا نعاني مف نقص في التشريعات وا 
بقيمة ذلؾ التشريع وأىميتو والتطورات الحديثة في الجانب التكنولوجي ولكف نعاني مف وعي 

 ومكانتو وأعتقد سبب وضعو أيضاً للؤسؼ.
فنحف ىنا نتعامؿ بشفافية تامة وموضوعية بحتة )كالطبيب يحاوؿ تطبيب الجرح في الشخص      

المصاب( دوف أف ينظر إلى صاحب الجرح، أي أف عممو إنساني، ولذلؾ نجاحو دائماً قد يصؿ إلى 
ىدفنا إيصاؿ الحؽ إلى أىمو وقبؿ ذلؾ إيصاؿ المعرفة إلى  ػاميف وقضاة ونحف كحقوقييف ومح، % 111

صاحب الحؽ بحقو وتعريؼ صاحب السمطة بواجبو لتحقيؽ ىدؼ العدالة التي منيجيا سيادة القانوف، 
 فمتى تتحقؽ سيادة القانوف؟ وما ىي مقوماتو؟ وما ىي ضماناتو؟

ؿ للئجابة عمى ذلؾ ولعمنا في دراسات لا حقة نتمكف نترؾ الإجابة لمقارئ المتصفح حيث لا يتسع المجا
 مف ذلؾ إنشاء الله.

 والله الموفؽ                                        
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 .263ػػ 259والتوزيع ، عماف ، الأردف ، ص

،دار العموـ  2115)المدخؿ والمصادر( ،    راجع د.جماؿ عبد الناصر مانع ، القانوف الدولي العاـ  .2
 وما بعدىا . 72لمنشر والتوزيع ، الجزائر ، ص

انات الحماية الجنائية قصيمو ، ضم زيد صالحد.حوؿ أساس الإلزاـ بالقواعد القانونية الدولية أنظر  .3
، ص  2118الدولية لحقوؽ الإنساف، رسالة دكتوراه ، جامعة باجي مختار ، عنابو ، الجزائر ، عاـ 

العربية ، القاىرة ، أحمد محمد رفعت ، القانوف الدولي العاـ ، دار النيضة د.، و  اوما بعدى 145
انوف الدولي العاـ، دار النيضة عبد العزيز سرحاف ، القد.ىا ، و دوما بع 55 ص ،بدوف تاريخ 

وما بعدىا ، وعبد الكريـ عمواف خضير ، الوسيط في القانوف  35، ص  1969العربية ، القاىرة  ، 
عوض حسف النور ، حقوؽ الإنساف  د. وما بعدىا ، و  47، المرجع السابؽ ،  1الدولي العاـ ، جػ 

السوداني والمواثيؽ الدولية دراسة مقارنو، في المجاؿ الجنائي  في ضوء الفقو الإسلبمي والقانوف 
 وما بعدىا . 425 ،1999،  1مكتبة روائع مجدلاوي، طرسالة دكتوراه ، 

 . مف ميثاؽ منظمة الدوؿ الأمريكية /ب 3مف ميثاؽ الأمـ المتحدة ،  2/2ـ  راجع .4

يضة العربية ، ، دار الن 2114،  4أنظر د.أحمد أبو الوفاء ، الوسيط في القانوف الدولي العاـ ، ط .5
 . 146ػػ144القاىرة ، ص

نواؿ إيزغويف ، آثار المعاىدات الدولية ، رسالة ماجستير ، كمية الحقوؽ جامعة الجزائر ، الجزائر ،  .6
 . 75، ص 2115ػ2114

،دار  1995)القاعدة الدولية( ،  2أنظر د.محمد سامي عبد الحميد ، أصوؿ القانوف الدولي العاـ، جػ .7
 .  92ة ، الإسكندرية ، صالمطبوعات الجامعي

،دار  2112، 1راجع د.أبو الخير عطية ، نفاذ المعاىدات الدولية  في النظـ القانونية  الداخمية ، ط .8
 . 64،65، ص، القاىرة النيضة العربية

، دار النيضة العربية ،القاىرة ،  1969راجع د. حامد سمطاف ، القانوف الدولي العاـ وقت السمـ ، .9
، ،القاىرة، دار النيضة العربية  1986عبد السلبـ ، القانوف الدولي العاـ ، ، د.جعفر  244ص
  .129ص

،دار المطبوعات  1999رجع د.سعيد الجدار، تطبيؽ القانوف الدولي العاـ أماـ المحاكـ المصرية ، . 1.
 . 34الجامعية ، الإسكندرية ، ص



32 
 

 . 115 114، المرجع السبؽ ، ص مف ىذه الدوؿ فرنسا ومصر راجع د.جماؿ عبد الناصر مانع.11

 . 69،71أبو الخير عطية ، المرجع السابؽ ، د.راجع .12

 .241د.محمد سامي عبد الحميد ، المرجع السابؽ ، ص.13

( مف الدستور أف ) الشريعة الإسلبمية مصدر جميع التشريعات (.  راجع 3حيث جاء في المادة ).14
 .192، ص ، المرجع السابؽ قصيمو د.صالح زيد

 1998الحكـ الصادر مف المحكمة التجارية المتخصصة عاـ  ومف التطبيقات في ىذا المجاؿ.15
والمتضمف قبوؿ الدفع المقدـ مف قبؿ محامي السفارة الإماراتية )حسيف النائب( مفاده عدـ اختصاص 

رـ عقداً مع السفارة المحاكـ اليمنية بنظر الدعوى المرفوعة أماميا مف قبؿ أحد المواطنيف اليمنييف الذي أب
تحقاتو نظير تنفيذ الخيرية في مأرب والمتضمنة عدـ تسميـ السفارة مس الإماراتية لبناء عدد مف المشاريع

تأسيساً عمى أف السفارة تعد شخصية اعتبارية وأف الاختصاص يثبت لممحاكـ الإماراتية وفقاً  ىذه المشاريع
،وكانت 1996التي صادقت عمييا اليمف في الدبموماسية  تيأيلاتفاقية فينا الدولية الخاصة بالبعثات وال

. الأمر الذي يؤكد التزاـ المحكمة  السفارة قد رفضت تسميمو مستحقاتو محتجة بمخالفتو لشروط العقد المبرـ
ليو في المتف.( مدني يمني النافذ المشار 33دة )اليمنية بيذه الاتفاقية ونص الما  ا 

عمميات استئجار الرحـ, والجرائـ غير التقميدية والاعتداء عمى أطفاؿ يمكف الاستشياد عمى ذلؾ ب.16
 الأنابيب أو الخطأ في زراعة البويضة الخصية في غير مف أخذت منو وغيرىا.

 .  1باسيؿ يوسؼ، دبموماسية حقوؽ الإنساف المرجعية القانونية والآليات، بيت الحكمة، بغداد، ص .17

 .56ص باسيؿ يوسؼ، المرجع السابؽ،.18

يعرؼ الرأي العاـ العالمي بأنو: "الرأي الذي يتخطى الحدود الوطنية ليوجد بيف أمـ مختمفة في شبو .19
، وىذا الاتفاؽ العاـ في الرأي يعبر عف ضايا الدولية الأساسية عمى الأقؿاتفاؽ عاـ بالنسبة لبعض الق

ية وقد يمتد رد الفعؿ ليقترف بتوقيع نفسو عمى شكؿ رد فعؿ تمقائي عالمي دوف اعتبار للبرتباطات الوطن
ف  جزاءات عمى الدوؿ المخالفة أي أف ظاىرة الرأي العاـ العالمي ىي امتداد لظاىرة الرأي العاـ الوطني وا 

لممزيد حوؿ ىذا الموضوع ينظر:  مراحؿ تكوينو ىي نفسيا المراحؿ التي يمر بيا الرأي العاـ الوطني".
أي العاـ في السياسة العامة رسالة دكتوراه، وكالة المطبوعات، د.أحمد بدر، صوت الشعب ودور الر 

 .61الكويت، بدوف سنة طبع، ص

د.محمد السعيد الدمامة؛ د.مصطفى سلبمو حسيف، التنظيـ الدولي، الجزء الأوؿ، الأشخاص، .21
 .199، ص1997

لية، رسالة دكتوراه، د.عبده الشاطبي، مبدأ الشرعية في نظاـ روما الأساسي لممحكمة الجنائية الدو .21
 .249، ص2115جامعة بغداد، 

نظر: د.ىويدا محمد عبد المنعـ، العقوبات الدولية وأثرىا عمى حقوؽ الممزيد حوؿ ىذا الموضوع .22
 .2116الإنساف، 
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د.سعيد الحجار، تطبيؽ القانوف الدولي أماـ المحاكـ المصرية، دار المطبوعات الجامعية، .23
 .127، 126، ص 2111الإسكندرية، 

،  منشورات الحمبي،  بيروت، أماـ القاضي الجنائي  ةالمعاىدات الدوليعمى عبد القار القيوجي ،  .24
 .12، ض 2111،  1ط

( مف العيد الدولي لحقوؽ الإنساف المدنية والسياسية ، الاتفاقيات المعنية 5إعمالًا لنص المادة ).25
  . 1، محمود شريؼ بسيوني ، جبحقوؽ الإنساف 

، 2111الحماية الجنائية لحقوؽ الإنساف ، رسالة دكتوراه ، جامعة الإسكندرية ، خيري الكباش ،  .26
  . 784،  783ص 

/ىػ( مف الدستور اليمني مثاؿ عمى ذلؾ ، حيث نصت عمى أف ) يحدد القانوف 47وتعتبر المادة ) .27
عويض المناسب عف الأضرار التي قد عقاب مف يخالؼ أحكاـ أي فقرة مف فقرات ىذه المادة كما يحدد الت

تمحؽ بالشخص مف جراء المخالفة ، ويعتبر التعذيب الجسدي أو النفسي عند القبض أو الاحتجاز أو 
 .السجف جريمة لا تسقط بالتقادـ ويعاقب عمييا كؿ مف يمارسيا أو يأمر بيا( 

، والتي صادقت عمييا 1951في  وىذا ما فعمتو الحكومة الفرنسية تجاه الاتفاقية الأوربية الصادرة.28
، و الموقؼ نفسو نجده عند المممكة المتحدة ونيوزلندا عند تصديقيما عمى الاتفاقيات   1973فرنسا عاـ 

الدولية لحقوؽ الإنساف ، حيث لـ تصادؽ عمييا إلا بعد أف أزالة كؿ تعارض مع نصوص  تمؾ الاتفاقيات 
 1988دار النيضة العربية ، القاىرة ،  انة حقوؽ الإنساف ،. أنظرعبد العزيز سرحاف ، مقدمة لدراسة ضم

 .66، ص

الجدير بالذكر  أنو قد ورد في ديباجة نظاـ روما الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية  في الفقرة .29
العاشرة النص عمى )أف المحكمة الجنائية الدولية المنشئة بموجب ىذا النظاـ الأساسي ستكوف مكممة 

مف النظاـ نفسو النص عمى أف تنشأ بيذا  1لقضائية الجنائية الوطنية ، كما جاء في المادة لمولايات ا
ممارسة اختصاصيا عمى الأشخاص إزاء ىذه المحكمة ىيئة دائمة ليا سمطة  تكوفمحكمة جنائية دولية 

ساسي وتكوف اشد الجرائـ خطورة موضع الاىتماـ الدولي وذلؾ عمى النحو المشار إليو في ىذا النظاـ الأ
المحكمة مكممة لمولايات القضائية الجنائية الوطنية ويخضع اختصاص المحكمة وأسموب عمميا لأحكاـ 
ىذا النظاـ ( يتضح مف خلبؿ ىذه النصوص أف مبدأ التكامؿ الذي تضمنتو عمى أف اختصاص المحكمة 

ضاء الجنائي الوطني ، وىذا ليس بديلًب عف الاختصاص لمحاكـ الجنائية الوطنية ، كما أف الأولوية لمق
حاكـ  عمى عكس ماىر عميو الحاؿ في محكمتي يوغسلبفيا السابقة وراوند التي كاف ليا الأسبقية عمى الم

د.عبد الفتاح محمد سراج ، مبدأ التكامؿ في القضاء الجنائي الدولي ، دار لممحكمة الجنائية الدولية  
مود وباسيؿ يوسؼ ، المحكمة الجنائية الدولية ىيمنة ، د. ضاري خميؿ مح 2111النيضة ، القاىرة ، 

 .  2113القانوف أـ قانوف الييمنة ، بيت الحكمة ، بغداد ، 
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وما  117، صسابؽ أبو الخير أحمد عطية عمر ، المرجع ال صيؿ راجع الدكتورالمزيد مف التف.31
 بعدىا.

 226قصيمو ، مرجع سابؽ ، ص لمزيد مف التفصيؿ حوؿ ىذا الموضوع ، راجع الدكتور صالح زيد.31
 وما بعدىا..

 . 151المرجع نفسو ، ص .32

 وما بعدىا .  78، صالمرجع السابؽنواؿ إيزغويف ، .33

 . 73،  72القيوجي  ، الاتفاقيات الدولية ، المرجع السابؽ ،ص  عمي.34

  151ي العاـ ، المرجع السابؽ، ص جماؿ عبد الناصر مانع ، القانوف الدول.35

  .791، ص  ، المرجع السابؽي الكباشخير .36

أنظر محمد عبد الله محمد المؤيد ، منيج القواعد الموضوعية في تنظيـ العلبقات الخاصة ذات .37
 وما بعدىا .   372، ص1997الطابع الدولي ، رسالة دكتوراه ، كمية الحقوؽ جامعة القاىرة ، عاـ 

 عدىا. وما ب 781نواؿ إيزغويف ، المرجع السابؽ  ، ص.38

، 2112- 2111ري  ، رسالة ماجستير ، جماؿ منعة ، نفاذ المعاىدات في النظاـ القانوني الجزائ.39
 وما بعدىا . 64جامعة الجزائر ، ص

 . 162جماؿ عبد الناصر مانع ، المرجع السابؽ ، ص.41.

ريتريا بخصوص ممكية جزر أرخبيؿ حنيش ال.41  منية .كما ىو الشأف في حؿ النزاع بيف اليمف وا 

 راجع موسوعة الاتفاقيات المعنية بحقوؽ الإنساف ، د.محمود شريؼ بسيوني ..42

- 133راجع د. عبده الشاطبي ،  مبدأ الشرعية في نظاـ روما الأساسي ، المرجع السابؽ ، ص .43
137 . 

 . 67جماؿ منعة ، المرجع السابؽ ،  .44

 بعدىا . وما 155جماؿ عبد الناصر مانع ، مرجع سابؽ ،  ص .45

لممزيد حوؿ تعريفيا وطرؽ ممارستيا وتحميميا أنظر :د.منذر الشاوي, القانوف الدستوري )نظرية  .6
 .83-55، ص1981الدستور(، مركز البحوث القانونية وزارة العدؿ، بغداد، 

 وما بعدىا. 71سابؽ،صالمرجع الد.منذر الشاوي،  .47

مبدأ الشرعية في نظاـ روما الأساسي ، المرجع  ،  عبده الشاطبيد.لممزيد حوؿ ذلؾ ينظر :  .48
  .133،صالسابؽ، 

عبده الشاطبي، أزمة مبدأ الشرعية بحث منشور في مجمة دراسات قانونية، بيت الحكمة ، بغداد، د..49
 .111،ص2112العدد الرابع السنة الرابعة، 


